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Diu multumque dubitavi, Vir clarissime, nam 
hoc opusculum, leviculum sane nec Tuo nomine 
dignum munus, Tibi offerrem, sed vicit tandem 

omnem dubitationem consideratio eorum , quae 

♦ 

Tibi debeam, indeque aucta in dies magis cupido 

gratum Tibi testandi animum ; nemo enim stu- 

* 

dia mea inde ab initio tantopere fovit, et auxit, 

4 

quam Tu fecisti. Nani cum pater optimus ado- 

. * » 

lescentem me decem et septem annorum, dimissum e 

« 

schola Chiloniensi et ex privata P. For chliammeri, 
quem recuperatum iam gaudet academia nostra, 
disciplina, aliam quoque scholam frequentare vel" 


let, Tu ei potissimum auctor fuisti, ut Portae , 
almae matri, me traderet, nec dedignatus es, pri- 
vato examine tentatum Langeio commendare. Quo 

m 

consilio salubrius inveniri non potuit,, et inter 
summa, quae mihi contigerunt a providentia divina, 

i* 

beneficia gratissimo animo hoc numerare nunquam 
desinam, quod " adolescentia mea huic viro tra- 
dita est, quem non praeceptorem, sed vere alte- 
rum patrem expertus sum. Qui cum praematura 
morte scholae ereptus esset, ego universitatis Chi- 

loniensis prius quam cogitaram civis factus sum, 

# » 

. .et a Te statim in seminarium philologicum re- 
ceptus, ubi Tu iuvenem, sine certo consilio huc 
illuc per latos philologiae campos* vagantem, 
humanissime tulisti et errantem comiter in viam 
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reduxisti. Deinde cum G. Hermanni claro nomine 
allectus Lipsiensia castra peterem, posteaque annum 
ibi commoratus Berolinum me conferrem, Tu stu- 
dia mea quovis modo alere et sustentare non 
desiisti , reversum vero in patriam seminario rur- 
sus adscripsisti, et studiorum meorum, ut patro- 
num semper et fautorem ita iudicem nuper be- 
nignum Te praebuisti. Cui igitur hunc libellum 
commendem potius , quam Tibi ? Cui rationes, 

quas in scribendo secutus sim, breviter narrem 

* 

potius, quam Tibi? 

Cum ad summos in philosophia honores 
rite capessendos exhibenda esset scriptiuncula 
aliqua, eique materiam circumspicerem, quam 

i 

implere sinerent vires ( malui enim parvum 


opus perficere, quam in maiore deficere), elegi 
tandem Palamedis mythum, quem accura- 
tius tractarem ita, ut . quid antiquitus de eo 
traditum esset, historica cognitione investigarem et 
recenserem. Ita factum est, ut de carminibus 
epicis et lyricis pauca tantum retulerim, quia 
pauca tradita accepi, ut de ratione, qua mythus 
ortus ~sit, num popularis fortasse invidia vim 
exercuerit in poetas, ut Ulixem deprimerent, Pa- 
lamedem augerent, de modo, quo deinde usque 
ad tragicos poetas sensim excultus sit, quatenus 
• tragici ex epicis et lyricis hauserint, aut de suo 
addiderint, nullas fere expromserim suspiciones, 
quia nihil traditum inveni, unde ad talia historice 
componenda tuto egredi liceret. Sicuti enim nihil 


facilius esse videtur, quam de iis opiniones sibi 
fingere, de quibus non accurate traditum est, ita 
nihil magis incertum est, nec quidquam magis 
corrumpere videtur philologiam , quam si res, 
non quales fuerint, sed quales sibi aliquis cogi- 
tare possit, exhibemus. Bene enim teneo, quibus 
inter alia Lipsia decedentem monuit 67. Herman- 
nus, id agere debere philologum, non solum ut 
sciat, quae sciri possint, verum etiam ut per- 
spectum semper habeat, quae sciri nequeant et 
cur nequeant, quam sententiam unice veram esse, 

N 

uti iam tum persuasum habui, ita magis etiam 
confirmavit me inprimis C. Lachmanni et J. Ols- 
hauseni , quem si non genere, animo tamen fra- 
trem habeo, consuetudo. Sterilis ergo quibusdam 


% 



malui apparere, quam nimis suspicax; medium 
enim tenuisse me, qui possim suspicari ? — Sed 
satis de ratione mea, quae Te non latet, nimis 
diu enim teneo Te, et a cura, quam salutiferam 
scholis nostris navare incepisti, avoco. Vale igi- 
tur, meisque studiis in posterum quoque fave. 

Chilon, exeunte Octobri 1836. 

Otto Jahn. 
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PALAMEDEM, virum tot tantisque prudentiae et pro- 
bitatis laudibus inter heroas temporum Troicorum emi- 
nentem ab Homero ne nominari quidem satis notum 
est, nec inter veteres defuerunt, qui huius silentii satis 
miri, ut videbatur, caussas reddere conarentur. Ita 
Tzetzes exeg. in 11. p. 44: r<p de TroiyTij 
inquit, j tociroi icveoov rou otvdpoc, ori roc T8T8 (loquitur de 
Palamede) <je<siyy\xev' ovk ocyvooo d 4 rov rpdirov' ivx yxp 
fX7f rr\v xperijv rwv 'EAA.j/i/o»' xxrx n de/£y ’x t w'kevov(Txv re 
nxl irepotydoch/nov rSro TreTroirjxe ; et hic quidem satis 
benigne cum Homero agit, multo acerbius Philo stratus, 
qui vita Apoll. Tyan. III, 22 ita : xi%py\rxi de (Palamedes) 
evxvnoorxroiQ 'OdvaceY nxl 'Ofrrjpw, rw juev Zvv&dvn ir 
xvrov r6%vx<;, v(J/ 'm nxre\i$w$i ] , r<p 6e *de ccvtov xgiw- 
axvri, et Heroic. XVIII, 3 narrat, Homerum de Troico 
bello cantaturum, Ithacam esse profectum, ibique ex in- 
feris excitasse Ulixem, qui ei omnia narraverit, merce- 
demque postulaverit, ne Palamedis ullam mentionem 
iniiceret, ut ipsius pravitas ne detegeretur, quod fecisse 

Homerum, cf. lier. II, 19, quod Philostrati commentum 

« 

ipse Tzetz. scliol. ad exeg. in II. p. 148 plane ridiculum 
auctoreque dignum (rcou \txv yekoicov xxi Q}i\o<jrpxr8 ovrug 
irx^iov') putat. Nec mitius Sui das s. v. YlxXxu.Tjd7jg, 
qui cum eum iroiroiov nuncupasset , enumeratis inventis 


2 


eius , ita pergit : toc 6 e ttoi^uxtx xvtx ijCPxvfo&ij viro tcv v 
Ayxfii/xvovot; xiroyovoov 6icc /3x<jhxvixv' vttoXx/x/Bxvco <Je nxl 
rov 7roi7]T7jy "O urjpov xuro txto ^ettov^evxi kxi fiTjSsfiYxv tx 
xv6pc<; fiv7jfi7jv ronjrxr^xi , quibus ab altera manu adiecta 
sunt: 7\(fyx'jfo$i] tx r« YlxXxjJLrjtixQ 7ronj/xxrx 6tx /3 xanxvlxv 
inro 'O ; LL7jp8. Nostris tandem temporibus licet contra lianc 
calumniam defendere Homerum, quippe qui sciamus, iusto 
carmine Palamedem celebratum esse ab Homero; ita enim 
legimus in Crameri Anecdd. Oxonn. t. I, p. 277 in anno- 
tatione ad 11. /3, 761 ad v. M»<ra* xito fuxg xl rcxa xi 
Kiyovrxr Mvx^exq 1 ) 6e (pyrlv ori xi irxaxi rpaYg efafa' 
MaVa, Qsx, T uvoo‘ 2 ) iv f*ev iv 'Wix6i (1,1) fiE/xvTja^xi 
tj/g Qexq , iv 6 e '0$v<j(je[x ( 1 , 1 ) ttj<; Macras , iv 6s rij 
UxX xutj6eix T7j<; 'T.itvas. Quicquid statuas de hac 
Musarum triade aliunde, quantum scio, non nota, 8 ) 
lucramur inde notitiam carminis Homerici hucusque in- 
cogniti. Quod sive singulare quoddam epos fuit Pala- 
medis fata tractans, sive maioris carminis pars quaedam 
Palamedem spectans — ut simili ratione singulae partes 
Odysseae et Iliadis suis titulis nominantur cf. Nitzsch. 
quaest. Hora. IV, p. 11 — eodem iure Homero adiudica- 
bitur, quo Ilias, quo Odyssea, quo tot alia carmina epica, 

quae utrum ad Homerum an ad alium quendam referenda 

/ 

essent auctorem , docta dubitavit antiquitas. Nam non 
errasse eos, qui haec carmina Homero adscripserunt, iure 
obtinemus, si, quod Boechhius in ind. lcctt. lierol. 1834, 
demonstravit cf. Nitzsch. melett. p. 127 sqq., Homerum 
non certum quendam poetam, sed fabulosum gentis Ilo- 
meridarum putamus auctorem; ita enim apparet, ea car- 
mina, quae ad unum Homerum referuntur, esse pro 
anonymis habenda, cum Homeri nomen ad genus tantum 
poeseos spectet. Ceterum hac sententia recepta nihil 
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auctoritatis detrahi illi sententiae de uno Odysseae et 
Iliadis auctore, quae suum locum in dies magis obtinet, 
prudentibus non est quod moneam. Palamedeae 4 ) vero 
nostrae tenuem tantum famam apud antiquos fuisse ne- 
cesse est, quam nec a Pausania diligentissimo anti- 
. quorum carminum epicorum perscrutatore commemoratam 
videmus, neque Straboni in notitiam venisse probat 
locus VIII, p. 368 D. Cas., ubi totam de Nauplii eiusque 
filiis fabulam a recentioribus confictam putat, cum Ho- 
merus Palamedis, si modo fuisset, mentionem non inii- 
cere non potuisset. Qua vero ratione in lioc carmine 
Palamedis fabula tractata fuerit, divinari nequit, neque 
quemadmodum a Cercope 6 ) hoc factum sit, traditum 
est, in Nostis vero eo loco, quo Nauplii ultio narra- 
batur, probabiliter potest coniici. 6 ) Paullo accuratius 
possumus de Cypriis carminibus iudicare. Pro cius 
enim, ubi Cypriorum argumentum enarrat, haec habet 
p. 525 Gaisf. K xl pLxfvea&xi 7rpo(nronj7x/xeyoy rov ’0 dvacrex 

m 

in ri tcv fX7j tiriXetv avGTpxTeuecrdxi ityoopxaxy II xXx/xnjSsg 
vn ro&e/xivx tov i/toy T '7j\ifix%ov‘ inrt nokxaiy igxpTrxcrxyreg. 

Minus accurate igitur Cicero off. III, 26, 97 locutus 
est, ubi hanc simulatam Ulixis insaniam a tragicis inven- 
tam dicit. Recentiores narrant ea re ostendere fictam 
insaniam (cf. Luc. salt. 46. Ael. V. H. XIII, 12. Schol. 

Sopii. Phil. 1011) studuisse Ulixem, quod par impar 7 ) 

* 

iugo subiecerit, vel asinum et bovem, 8 ) vel equum et 
bovem , 9 ) itaque araverit ; Palamedem vero Telemachum 
Alium aratro subiecisse, quo facto Ulixem filio ut vitam 
servaret consilium omisisse. 10 ) Minus recte vero Welcker. 
Zeitschr. f. A. W. 1834 n'. 5 p. 43 hanc fabulam Cypriis 
iam intulisse videtur. Horum rationem secutus videtur 
pictor apud Luc. de dom. 30, .ubi cum Ulixes insaniam 

1 * 
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simularet, YlxXxprj^rjt; avveit; to yiyvopsvoy xprxGXQ rov 
T ijkepei%ov xxsiXeT tyovevaeiv rpoxwroy £%o?i/ to % 1 (Qoq nxi 
rpog rrjv Trjg pxvlxg vxoxpiGiv opyrjv acti stoq xvSviroxpive- 
roci • 6 6 e . ’ 06 v<T<rev$ rplg rov tyofiov txtqv <TwtypovEi'Kxl 
Trocrrjp ylyvercu xxl A .vei rrjv viroxpicriv. Nec aliter fortasse 

•t 

statuendum est de tabula Euphranoris (errat Beier . 
ad Cic. off. t. II, p. 365 Parrhasium nominans) quam 
commemorat Plin. H. N. XXXV, 11, 40, 120: Nobilis 
eius tabula Ephesi est , Ulixes simulata vesania bovem 
cum equo iungens et Palamedes dux gladium condens , 

4 

nam lectio Vet. Dal. et ed. prine. Palamedes pro 
palliati cogitantes iuvari videtur cod. Bamb., qui illa, 
quae exhibuimus : nobilis — tabula praebet pro vulg. nobiles 
tabulae. In line carminis Pro cius narratam esse Pala- 
medis mortem tradit, 11 ) de qua accuratius nos docet 
Paus. X, 31, 1: TlxXx.uytyi/ 6s xTrorviyrjvxi rpoGeX^ovTx 
iri i%$vw'j •frijpxv, Aiopytyv S£ rov xroxTslvxvTx eTvxi j ixl 
’0$v<T<rix inXE^xpsvog iv ersai ol$x To?g Y^vrploig . 12 ) 
Caussam inimicitiae Ulixis praebent supra narrata, acces- 
sisse putat Welckerus invidiam ex inventis Palamedis 
natam, quae quamvis ex epicis carminibus non comme- 
morentur, tamen in iis magnam certe partem tractata 

m 

esse, verisimile putat, 13 ) et praecipue e remediis contra 

pestem et famem a Palamede datis, 14 ) quae non sine 

% % 

veri specie disputata sunt. Et haec fere sunt, quae ex 
antiquioribus carminibus epicis de Palamede traduntur 
, perpauca, pauciora vero e lyricis poetis tradita sunt. 
Praeterquam enim quod Pindarum (fr. 178 p. 651) 
Palamedem vocasse xvpioorspoy tx ’0 Svggecoq sIq aotylxg 
Xoyov discimus ex Aristide or. XLVI, t. II, p. 330 
Dind., nihil e lyricorum carminibus de Palamede cogno- 
vimus, nisi quod traditur in scholl. ad Dion. Thr. 

m 
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apud Bekker. Anecdd. t. II, p. 786 'Ettj<t/x 0 P 0 ^ & « 
UxkocfjLij$7]v evpsTTjy xvtwv (tcov gtoi%e(om) ttoieTtcu,. et 
accuratius ib. p. 783 Htt/jg (%o p o <; de iv 6evrtpcp Ope- 
arelxc; rov YlxXxfirjdijv (pyjcrh evpyxdvxt ( fr. XXXVIII 

Klein.)* 16 ) 

* 

Transeundum igitur est ad tragicos poetas, de 
quibus plura sunt, quae memoremus, nara in scena fre- 
quens fuit Palamedes. Quare saepissime tragoediarum 1 6 ) 

/ 

tragicorumve 1T ) simpliciter mentio fit apud auctores, qui 
de Palamede narrant. Ceterum unusquisque e tribus 
tragicorum Graecorum principibus tragoediam docuit Pa- 
lamedis nomine inscriptam. Aeschylum scripsisse Pa- 
lamedem , quamvis non nominetur in catalogo fabularum 

• 

eius , 1 8 ) divinando assecutus erat Gatakerus adverss. 
misc. X, p. 350, quod verum esse docuit Schol. Ven. 

II. d , 319 Ylxl xjxijdy t!voq xxrdxrxQ 'dvexx 

7 rxitf i/xov pXxpyjt; ; Ilunc vs. Butlerus Nauplii esse pu- 
tavit, Agamemnonem increpantis, rectius Welckerus Aesch. 

Tril. p. 467 sq. Zeitschr. f. A. W. 1834 n. 5, p. 43 

* * 

Ulixi tribuit de Palamede loquenti, qui Telemachum se 
necaturum olim simulaverat, ut Ulixis detegeret fictam 
insaniam, ita ut xxt£xtxq de conatu sit intelligendum, 
quod inprimis aptum commoto animo dicenti. 19 ) De se 

t 

suisque inventis loquentem Palamedem ita produxit apud 
At It en. I, p. 11 E. 20 ) 

K xl Tx£lXp%XQ XXI (TTpXTXpXXQ XXI eXXTOVTCCpXXt; 2 *) 

"Erxgx, gitov d ’ elitvxi tiiobpi&x 

'Apu ttx, deTitvx, dopyrx 3' xtpeia&xi Tpirx. 22 ) 

* t* 

Porro illos versus, qui apud Stob. EcJ. I, 2, p. 4 ver- 
sibus Aeschyli e Prometheo 464 subiecti leguntur: 
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^E^rs/ra TrdiarjQ KOtt ^vfxfxoixojv 

B !ov Siwxrja’' ovroc npl u irstyvpiikvov 
(drjpcrfa &' otxoiov • irpoorx fxkv rov irocveotyov 
'Apifruov evpTjx e£o%ov (TotyitructTcav 

Blomfieldius ad Prora, p. 35 ex Aeschyli Palamede 
desumtos putat, cui sententiae auctoritas accedit e scliol. 
ad Aesch. Prora. 458, ubi dicit Txvripj tv\v eupeTiv holi 
II ocAoLfJL7i$7j 7rpo(T7]Tf/£y, 23 ) quod verbum minus recte in irpov- 
ijypxv mutari voluerunt VV. DD., cum ad Aeschyli Pala- 
medem respexisse putandus sit, quare non possum //er- 
manno accedere, qui illos vss. ex Euripidis Palamede 
desumtos putat, quem secutus est Dindorjius , quamvis 
saepissime trium tragicorum nomina confundi bene sciam. 24 ) 
Ceterum quam protulit Welckerus Aesch. Tril. p. 466 sqq. 
de Aeschyli Palamede sententiam, fuisse eam primam fa- 
bulam trilogiae de Ulixe, quam exceperint psychagogoe 
et Ulixes xuxv&orXyZ, non magis possum probare, quam 
Henrichsen. de Cypriis p. 87. Droysetiius quoque in ver- 
sione Aeschyli t. II, p. 258 in hanc trilogiam, quam in- 
geniose a JVelckero compositam dicit, insinuare se non 
potuit. 

* 

• 

Qui Aeschylum excipit Sophocles pluribus tragoe- 
diis Palamedis Fabulam tractavit. Primum in Odvaasi 
fxxivotxd j/07, quamvis ex fragmentis n. 411 — 415 Dind. de 
actioue et compositione fabulae nihil certi constitui possit, 
Sophoclem tractasse illud argumentum e Cypriis iam notum 
cf. p. 3, quo ipse respicit Phil. 1025 non potest esse 
dubium. Sequitur Pal amedes, de qua non magis certum 
iudicium a nobis ferri potest, cum nihil ex ea servatum 
sit, e quo de tota fabula concludatur, v. frgmm. n. 426-428 
Dind. Rectissime vero Brunckius, longius fragmentum n.380 
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Ov Xi/uov iro; rea v6’ olircaae f £vv deca 
. E tirefv, 26 ) %povov re dixrpi pcc; Gotycarxrx; 

'Etyevpe , (pkoiafia yeroi Hcax7jv ytx^Tjyivoi; 

TUggh; , kv/Shq re repirvov xpylx; xho; ; 

quamquam disertis verbis ex Palamede affert Eu st. 
ad II. /3, p. 228 (6; iv tipxy.xn 6ju.ovvy.cp rea evpery YlxXx- 
y.7]$ei (p7]<Ti) Od. a, p. 1397, ad Nauplium videtur ret- 
tulisse. 26 ) Quamvis enim fieri possit, ut de Palamedis 
meritis loquentem non ipsum produxerit poeta, sed vel 
Oeacem fratrem vel Aiacein Telamonium 27 ) aut Achillem, 
tamen cum apud Achillem Tat. isag. ad Arat. Phaen. 
c. I, p. 122 Pet. haec habeamus : 'ZotyonXy; 6k YlxXxyrjSei 
xvxtiStjgiv' Xiyovrx yxp NxuirXiov elaccyei * 

Ovtoq $’ ityevpe reT%o; * Apyeicav crpxrca 
'ErciSycav , ccpi&ju.cov noti yirpoov evprjyxrx * 

K xxeiv erevte irpcaro; ig evo; diux 
Kxh roovfie y xvftiQ evpe irevT7jxovTX$x; % 

YJq %(Xi * xtoq et; crpxrca typvxrcaplx v, 

"T7TV8 (fyvXxjUjei;, e; eca cnjyccvrpix 
"Edetis, hoc 'yeCpTjvev ov SeSeiyyevx * 

’E (pevpe 6' xvrpiov ytrpx %xi Trepiorpotyx;, 

• T cc£ei; 6e rxvrx ipxvix re arjyxrx, 

Njcwy re 7roiy,xvT7]p<7iv iv ^xXxGdiicav . 

''Apum vrpotyx; re nxi K vvo; ^vxpxv 6v<nv 2 *) 

quibus tam apte concinunt supra posita, ut non possint 
non in eadem oratione posita esse, illa quoque ex Nau- 
plio petita censenda sunt. Neque enim audiendus esset 

v d 

is, qui in Palamede fabula dixisse illa Nauplium putaret, 
cum neutiquam verisimile sit eadem tractasse Sophoclem 
in Nauplio, quae in Palamede. Nam cum duae comme-' 

4 * 

morentur Nauplii Sophoclis xxrx7rXijav et 7 rupxxeo;, 
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probabile est, in priore fabula Nauplium de morte filii 
n uncio accepto Troiam profectum esse ut de ea a Graecis 
poenam repeteret, 29 ) quod cum irritum fuisset, ultionem 
minatum domum rediisse, 80 ) qdo in argumento quam 
apte collocari potuerit tota illa Nauplii oratio nemo non 
videt, illa vero ultionis pars, qua principum Achaeorum 
Troiam obsidentium uxores corrupit Nauplius 81 ) qua ra- 
tione apte in tragoedia agi potuerit, non iutelligo, quare 
non puto, pertinere eam ad Sophoclis Nauplium jcara - 
TrXdovrci . 82 ) Si vere haec tradita fuerunt a Sophocle 
possent aptius narrata fuisse in altera Nauplio TrvpxoteT, 
cuius argumentum nota illa Nauplii ultio erat, cum falsis 
signis expositis classem Graecorum Troia redeuntium 
tempestate coorta ad Caphareidas rupes perderet. 88 ) 

Pronus vero fuit Eustathii error, nam cum saepissime 

* 

erratum sit in citandis fabularum titulis, vel ita ut 
singula eiusdem trilogiae dramata confundantur, 84 ) vel 
ita ut nomen alicuius personae, quae insignes in fabula 
partes agit, pro titulo citetur, 86 ) apparet, quam facile 
fieri potuerit, ut EustathiuS , quae in laudem Palamedis 
dicta fuerunt ex cognomine fabula petita censeret. Cete- 
rum Welckero Aesch. Tril. p. 467 sq. de Sophoclis tri- 
logia disputanti non possum assentiri. Omittit ibi in 
componenda triiogia Nauplium KXTxrXtovrx , quae mihi 
contra, si modo complures tragoediae coniungendae sunt, 
arctissime cohaerere videtur cum Nauplio n rvpKxe?, qua 
in fabula ea perficiebantur, quae in illa minatus erat 

«Nauplius. Verum haec omnia admodum lubrica sunt ad 

• , 

dijudicandum. * 

Maiorem quam co^erae apud antiquos famam asse- 
cuta est Euripidis Palamedes, e qua plura quoque 
servata nobis supt fragmenta, in Dindorfii Corpore Poett. 

9 
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sceii. p. 104 collecta, e quibus aliquot ex oratione in 
indicio defendentis caussam suam Palamedis desumta esse 
apparet; ita longius illud frgm. 2 e Stob. 79, p. 469 
petitum : 

Ta tr\; ye Xyd’}]; tyxp/xxx* op^catrx; fiovo; 

" Atytavx xxt tywvnvTx, avXXxfix; te $ei; ' 

'Kgevpov ccv&pcoTrotariv ypotfifiotr eltidvxt , 36 ) 

"ShtT 8 itxpovtx tovrlxg vxep 7rXxxo; 

Totus? xxt olunt; irxvt i'ir[<jtx<j$xi xxXuj;, 

Uxit/v t XTTO^VrjtXOVtX XpTJpLOttUV /xdrpov 
Tpxypxvtx; ehre?v, tov Xxfiovrx <T eltidvxi, 

"A d’ ei; spiv irlirtnaiv xv^pxnroit; xxxot, 

A dXro; 6'ixips ? xnx ix yf/euSij Xdyeiv , 

tum frf 3 e Stob. 52, p. 360 

UrpxTTjXxrxi rxv ftvploi yevolfte&x, 

d'’ xv et; ng 7j tiv iv /xxxptp %povu, 

m 

et fr. 6 ap. Joann. Dainasc. in Gaisf. append. ad 
Stob. vol. IV, p y ll 

"OtfTig Xdyei jxev eu, roi 6 * epy, i(p’ otg Xdyei 
Altrxp’ itrrh xurn, tnrov nx xivu n rord, 

• r t 

* 

ad Ulixem esse dicta, cuius eloquentia inde ab Homero 

* i 

valde celebrata est 37 ) perquam est probabile. Dqinde a 
Schol. Arist. Tliesm. 772, 3 8 ) ubi facete perstringit 
Euripidis Palamedem Aristophanes, 39 ) de postrema 
parte Palamedis edocemur. Oeax enim fratris iniustam 
caedem tabulis multis navium inscripsit easque in mare, 
deiecit, ut hoc modo una certe ad Nauplium perveniret, 
eumque de morte v 61ii certiorem laceret ; illum vero non 
advenisse, sed finem in hac re habuisse tragoediam, 
nescio an recte ea ex re colligam, quod apud Aristophanem 


10 

\ — — — M 

Mnesiiochum exspectantem, ut sub Nauplii persona appa- 
reat Euripides, haec spes fallit. Illud certe non poterit 
obiici huic sententiae, ita minus aptum fuisse tragoediae 
finem , qui non aptior fuisset, si Nauplius advenisset, et 
ultionem minatus esset; ultionem vero in Palamede tracta- 
tam fuisse nemo putabit. Finiebatur ergo tragoedia morte 
Palamedis , quam patri narrare callide conatur Oeax ; 
fortasse vero Palamedes tantum hoc consilium dedit fratri. 
Circa finem vero exstabant celeberrimi ilii versus : 

'EtHccver, inocvere 

TxV TToiv<TO(()0'J y W A OCVXOl, 

' T ccv sdkv dXyvvHGXV 

A ydovot M xcxv, 

Twv 'EXAaVwv tov &pi<rrov . 40 ) 

Haec cum in theatro cantata essent , totum populum 
memoria iniuste necati Socratis captum collacrimasse 
narrat auctor argum. Isocr. Busir. p. 247 Bekk., qui 
ab Euripide eam ipsam ob caussam, ut Athenienses, quos 
directo accusare metueret, oblique tangeret compositam 
putat Palamedem, quod idem affirmat Diog. L. II, 44. 
Docuit autem Valckenaritis diatr. Eur. p. 190 sq., actam 
esse Palamedem 01. 91 cf. Ael. V. H. II, 8. Schol. 
Ari st. Avv. 842., Euripidem mortuum 01. 93, Socratem 
vero 01. 95, 1, ita ut haec ita constare nequeant. Puta- 
vit deinde Valckenaritis , Euripidi scribenti istos vss. 
obversatam fuisse Socratis imaginem, praesagienti iam 
tum fortasse futuruni amici fatum, quod cum verum esse 

possit, tamen ita comparatum est, ut certam sententiam 

* . * * 

vix habeas ; ceterum si vere populus Palamedem spectans 

* 

de Socrate cogitarit, factum id esse, cum iterum post 

• » * 

Socratis mortem haec fabula acta sit. Hanc sententiam 

* . • 
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ita probat Boeclchius trag. Gr. prine, p. 185, ut putet 
verba illa ad Socratem referenda ab interpolatore addita 
esse in secunda fabulae repraesentatione, quod non tulit 
assensum Hermanni, qui praef. ad Aristoph. Nubb. 

р. XXXVI sq. facile fieri potuisse dicit, ut eam ipsam .» 
ob caussam 'iteraretur Palamedes a quodam-, quia scripta 
in ea sciret, quae quiris esset ad Socratem relaturus, 
quod probabiliter sane disputatum esse videtur. Mihi 
tamen tota ista narratiuncula conficta ridetur et ad thea- 
trales istas fabellas ( The ater anecdoten ) releganda, quibus 

* * 

antiquitas tantopere gavisa videtur, quam nostra aetas. 
Exemplo sit fabula ista de Aeschyli choro Kumeni- 
dum,' quot et quantas turbas horribili sua specie dederit, 41 ) 
et quae nostrae simillima est de vss. Aeschyli Sept. 

с. Tlieb. 592 a populo in theatro ad Aristidem rela- 
tis. 42 ) Eiusdemque monetae esse videtur quod de Euri- 
pide narrat Aeli an. V. H. V, 21 et Parinenisci 43 ) - 
interposita auctoritate Schol. Eur. Med. 10, mutasse 
eum Medeae fabulam pecunia corruptum Corinthio- 
rum. 44 ) Ad Palamedem revertor. Videntur enim caussae 
obscurae non esse, quibus adducti tale quid finxerint 
curiosi. Palamedis ingenium et fatum tam simile fuit * 
Socratis, ut utrumque componere cuivis fere in mentem 
venerit, iis praesertim temporibus, quibus necatus est 
Socrates et in scenis multum agitatus Palamedes. Idque 

a Socraticis praecipue factum esse videmus. Ita 
Xenophon 46 ) Socratem se ipsum cum Palamede com- 
parantem introducit, et Plato quoque eundem in apologia 
Palamedis facit memorem, 46 ) quare idem facere non 
neglexit Libanius. 47 ) Praeterea aliis quoque locis 
Palamedis iniuste necati mentionem iniicere amant So- 
cratici, quod partim memoriae praeceptoris carissimi, 
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partim tragicis tone Tei maxime Palamedis fata recolen- 
tibus tribuendum videtur. 48 ) Quod cum viderent talium 
fabularum compositores, reputantes simul notam Socratis 
cum Euripide amicitiam, 49 ) parati iam erant ad talem 
narratiunculam comminiscendam, de veritate securi, modo 
oblectarent animum audientium vel legentium. Aliam 
disputandi materiam lii versus Welckero dederunt. Hic' 
enim putavit Aesch. Tril. p. 469 sq. cl. p. 325 expressam 
esse ex Euripidis Palamede picturam vasculi apud Millin. 
II, 35. Cernitur ibi vir iuvenis, formosus et imberbis, 
lapidibus, qui in eum iaciuntur, paene obrutus, irruit 
in eum draco e regione fere lapidum, qui in eum con- 
iiciuntur, supra eum comparet caduceus, adseriptae sunt 
litterae ArA. Haec refero ex auctoritate Welckeriy ipse 
enim, quod doleo, Millini opus inspicere non potui. Ille 
igitur Palamedem cerni in hac pictura sibi persuasit, 
canentem illos, quos supra attuli vss., caduceo significari 
prudentiam eius et inventa, dracone populi perversam 
contra bonum et mitem civem iram , litteras illas esse 
reliquias nominis Palamedis , cum T et A in vasculis 
discerni fere non possint. 60 ) Verum hanc totam ex- 
plicationem non possum probare. Primum insunt, quae 
^displiceant, ut caduceus, signum prudentiae inven- 
torumque, 61 ) et multo magis draco irae popularis sym- 
bolum. Deinde vero fundamentum non satis firmum esse 
videtur, cui explicationem suam superstruxit Welckerus. 
Ita enim loquitur V. D. : Da diese Worte des Philo - 
stratus aus dem Liede des Palamedes selbst herruhren , 
so vermuthe icli , dass er sie sprach , wie er schon halh 
unter die Steine , die man auf ihn warf y begrahen war, 
indeque efficit pertinere ad Palamedem picturam illam. 
At in verbis Phflostrati Heroic. X, 12 hoc non 
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inest, nam cum dicit : o&ev xxl rov ^prjvov rov rxp Evpi- 

irtfy £tcxivbY, ottotb Evpnr /$tj g i v TlxXx fi7j 6 xg fiiXe- 

g iv Qtjgiv* * . < 

EX XV ET B x. t. X, 

N •* 

nihil aliud significat, nisi lectos esse illos vss. in melico 
fabulae carmine, neutiquam a Palamede ipso esse reci- 
tatos, quae opinio iis quoque refellitur, quae illos vss. 
excipiunt apud Philostratum: xxi rx i(f>s^jg /xxXXov, 
iv otg tyrjal xxi ori ntEiG$ivTEg xv^pooirca tieivcp xxi xvxdet 
Xoycv rxvrx ipxGsixv. Quis enim, etiamsi ferat ita de se 
loquentem et tam magnifice praedicantem Palamedem, 
persuaserit sibi finxisse poetam heroem, dum lapidibus 
undique in eum coniectis obrueretur, longius recitantem 
carmen ? Simplicissimum et tam rei quam verbis aptis- 
simum erit ponere, fuisse illud carmen chori necem in- 
iustam Palamedis deplorantis. 62 ) Multo verisimilior mihi 
certe Jacobsii ad Tzetz. Anteliom. 385, p. 53 videtur 
coniectura, in illis verbis, quae moribundus Palamedes 
dixisse fertur apud Phil. Her. X, 8. Const. Man. 
p. 27. Tzetz. An teli. 385 ’EXsw ge, 'AXydeix, gv yxp i/xx 
icpoxTCoXuXxg servata esse vestigia senarii Euripidei, ita 
fortasse refingendi : iXsdo g’ 'AX^Selx gv yxp ? xpoxri&xvEg 
*E jxx , quale quid* docebat morientem. Welckeri vero, 
sententia de pictura stare non magis potest, quam de . 
his vss. 6S ) ' 

Ceterum Romanorum poetarum tragicorum, 
qui Graecos imitari solebant nemo, quantum scio, Pala- 
medis fabulam tractavit. Versus enim tragici, qui le- 
guntur apud Cicer, off. 111, 26 , 98 desumtos esse ex 
armorum iudicio probabiliter coniecerunt VV. DD., 
quamquam nescio, cur de Pacuviano tantum cogitaverit, 
Beierus ad h. 1. p. 366, cum Attius quoque eiusdem 
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tituli tragoediam scripserit , cuius fragmenta posuit Bo- 
thius p. 176 sqq. (Poett. scen. Rom. t. V.) 

Inter antiquiora de Palamede testimonia referenda 
est Polygnoti quoque pictura Delphica, cf. Mulieri 

* arch. § 135, 3, in qua videbatur Palamedes cum Aiace 
et Thersite, Ulixis inimicis, latrunculis ludens, v. Paus. 
X, 31, 1. Polygnotus vero Athenis ol. 79, 2 pinxisse 
videtur, Mulier, de Phidiae vita et opp. I, 3, p. 7. 

Perlustravimus ita uniuscuiusque mythi praecipuos 
fontes poetas Graecorum epicos, lyricos, tragicos, et 

vidimus, quemadmodum fabula apud epicos simplicissima 

* 

in dramatis appareat artificiosior et multis modis mutata. 
Quamquam quo modo haec mutatio et unde progressa 
sit non possumus investigare, tamen ab ipsis tragicis 
permulta esse mutata probabiliter potest coniici. Ad haec 
fortasse referri potest, quod in iudicium proditionis de- 
ducitur Palamedes, nam iudicia in scenis libenter tractare 
■ * 

solebant tragici , Athenienses etiam in theatro forum 
et civilia caussa perquam amare, probe tenentes. Cf. 
Ellendtii progr. de tragicis Graecis inprimis Euripide 
ex ipsorum aetate et temporibus iudicandis aequaliumque 
iudiciis (Regiom. 1827) p. 11. 

% 

• De scena Palamedes in rhetorum scholas, descendit 

* 

, quibus vix aptius excogitari potest argumentum, 64 ) nam in 
utramque partem disputandi largam materiam praebet, et 
in probandis vel refellendis argumentis animi acies tam 
potest ostendi , quam eloquentia in recensendis et affe- 
rendis Palamedis inventis et virtutibus. Eadem vero res 

♦ V 

caussa fuit fabulam antiquam corrumpendi, nam rhetores, 
quo subtilius declamitarent, res fingere vel prorsus mu- 
tare non dubitarunt.’ Traditum vero est, duos celeberrimos 
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nascentis sophisticae auctores de Palamede conscripsisse 
declamationes, Gorgia m et Alcidamantem, quarum 
utraque, si fides codicibus, servata nobis legitur in Bek- 

- m 

keri Oratt. Att. t. V, p. 667 sqq. 684 sqq. De his vero 

«• 

num revera iis, qui traduntur auctoribus, adscribendae 
sint, disputatio admodum difficilis et dubia est, nam 
praeterquam quod per se lubricum est, de authcntia ali- 
cuius scripti ex solo scribendi genere indicare, accedit 

in hac quaestione, quod parum certa et distincta nobis 

» 

tradita sunt de auctorum genere scribendi, unde tuto 
proficiscaris. Et de Alcidamante 66 ) quidem testi- 
monium exstat satis luculentum Aristotelis rhet. III, 
23. cl. II, 23. Dion. II ah de Isaeo c. 3, unde pro- 
fectus Fossilis de Gorgia p. 82 sqq., cum nullum vesti- 
% * 

ginni eius orationis, quam tanquam Alcidamantis propriam 
describit Ari s t o te I es, in nostra declamatione invenisset, 

Alcidamanti abiudicandam censet, quod recte statuisse con- 

0 % 

sideranti cetera quoque inventionis argumentique tractandi 
vitia, quae enumerat Fossius, sane videbitur. Nam quod 
Spengel,, qui <jvvxy. re%v. p. 173 utramque Alcidamantis 
declamationem hodie superstitem genuinam censet, recte 
monet ibid. p. 179 de altera i repi tooi/ r«<; ypxTrsg Xoys^ 
ypxtyovTMj non iudicari posse ex illo Aristotelis loco 

de elocutione in hac declamatione obvia, quippe qui 

» 

exempla sumat ex 6Trideig4oo<; genere, cum haec oratio in- 
vehatur in ipsum demonstrativum genus, id non quadrat in 
nostram. Quod vero pro certo posuit Foss. p. 87, scriptam 
esse hanc declamationem post Diodori Siculi tem- 
pora, id in medio relinquendum videtur. Declamationes sub 
Gorgiae nomine servatas revera eius esse efficere 
studet Schdnbornius, 56 ) quem contra ita disputavit Fos- 

% a 

sius 1. 1. p. 78 sqq., ut nostram orationem Gorgiae ab- 
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% 


i u dicandam esse evicisse mihi videatur, quamquam non 
omnia eius probare possum argumenta. Nam cum prae- 
clare disputaverit de toto orationis et rhetorices genere, 
quod in Gorgiam cadere non posse videatur, non possum 
tamen mihi persuadere, tales materias Gorgiae temporibus 
omnino non fuisse tractatas. Ita inter Polycratis 67 ) 
defensionem Socratis 58 ) et defensionem Palamedis quid tan- 


♦ 


dem intersit equidem non video. Neque ea possum probare, 
quae ex inventorum commemoratione efficere studet; lit- 
terarum inventionem Palamedi a Stesichoro iam esse 
tributam,* disertissimo edocemur testimonio v. p. 5, quod 
nulla caussa est, cur reiiciatur, minime ea, quod Hero- 
dotus, ut recte monuerit Salm, ad inscr. Ilerod. 
Att. t. II, p. 57 Crenii mus. pliilol., nusquam Palamedis 
meminerit ut litterarum inventoris, semper Phoenicum (cf. 
V, 58 sq.); nara alia res est historici, alia poetae vel rheto- 
ris. Nec vero ex iis inventis, quae ante poetas tragicos non 
commemorantur,' satis tuto argumentum peti potest, cum 
inde non sit certum, primos haec finxisse tragicos. De- 
inde cum ipse Fossius p. 9 probaverit vixisse ultra So- 
cratem Gorgiam, quidni omnibus tragoediae inventis uti, 
potuit, aut, si hoc minus placet, quid impedit, quominus 
putemus , unum alterumve a rhetore petiisse poetam ? 
Nam in universum tragoediam non minimam vim exer- 
cuisse in has rhetorum declamationes non magis potest 
in dubium vocari, quam e contrario sophistarum exerci- 
tationes magis raagisque in tragicos poetas vim habuisse. 
Quae res ut in universum spectanti aperta est, ita dignissima 
videtur, quae accuratius perscrutaretur. His igitur argu- 
mentis nolim usum fuisse V. D. Ceterum addam, sub- 
natam mihi esse coniecturam, in quam Belinum quoque * 
de Ballu, hist. erit, de l’dloquence chez les 
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Grecs p, 108 incidisse postea didici ex Spengelii (xuvocy. 
rexv» p. 72, declamationes lias confectas esse a Gorgia 
i uniore, M. Ciceronis M. filii praeceptore, de quo cf. 

i 

Ruhnk . praef. ad ttut. L. p. X sq., quem declamationes 
scripsisse docet Sen ec. controv. I, 4, p. 101 Bip. Con- 
firmare possit liauc sententiam, quod in omnibus praeter 
' unum codd. Bekkeri omittitur A soi/rive, quod constans 
fere sophistae cognomen est, contra in altero additur 
Topoq, quo nomine Plutarch. Cic. 24 iuniorem de- 
signat, quamquam non dissimulandum, antiquum quoque 
illum Gorgiain interdum vocari pyropet. 59 ) Videant igitur 
peritiores. 

Nos vero his quasi fundamentis mythi perlustratis, 
ea, quae de Palamede a veteribus tradita sunt, iusto 
ordine enarremus. 60 ) Et primum quidem de patria 
et genere 61 ) eius dicendum est. Ex Euboea insula 
plerique oriundum tradunt Palamedem, 62 ) alii e. g. Tac. 
Ann. XI, 14, Sui das Argivum dicunt; puto quia genus 
ei fuit Argivum, et Argolidis oppidum erat Nauplia, 
unde confictum Nauplium eiusque genus putavit Strabo 
VI II 9 p. 368 1). Caphareus (Kj ityrjpevo) vero erat pro- 
montorium Euboeae, 63 ) ubi magnam illam Graecorum 
Troia redeuntium cladem edidit Nauplius, unde dissensus 
de patria Palamedis potest explicari. Patrem vero Pala- 
medis uno 'ore omnes Nauplium vocant, de matre dis- 
sentiunt. Secundum Apollod. II, 1, 5, 14 nosti 
Philyram , 64 ) Cercops Hesionam , tragici Clymeneii 
Nauplii uxorem tradiderunt, quae postrema ratio vulga- 
tissima facta est, quam ipse postea sequitur Apollod. 
III, 2, 2, 2. 66 ) Fuit vfero haec Clymene Catrei filia, 
Minois neptis ;• KocTpdcug enim ‘ recte apud Apollod. 
II, 1, 5, 14 restituit Heynius pro codd. lectione K«- 

2 ‘ 
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< rrpdcoQ , 'Arpdcxx; legitur apud Schol. Eur. O r. 422. 
Omnino tam saepe Catreus nominatur Atreus, ut 
Welckerus , Aesch. Tril. p. 130 cl. ($08 utroque nomine 
recte cum vocari putet, collatis exemplis ubi similiter 
K littera addatur, cui suffragatur Fuchsius de var. fabb. 
Troie, p. 20. Mihi scriptorum potius vel librariorum vitium 
videtur, qui nomen magis notum substituerunt obscuriori, 
cura praesertim in genere Atridarum Catreus quoque 
locum habeat. Aliter Nauplii uxorem vocat Eudocia 
p. 321 T\cc\ocfiq$7]<; 6 N xvrrXfe nxl YIXtj ju, /ttj q , quod nomen 
an recte habeat nescio. 66 ) Paullo implicatius genus est 
Nauplii. Secundum Apollod. II, 1,5, 13 filius est 
Amymones et Neptuni, quam narrationem plerique 
sequuntur cf. Eur. Iph. Aul. 198. Paus. II, 38, 2. 
IV, 35, 2. Amymone vero una fuit e Danaidibus,' cui 
cum a patre ad aquam hauriendam missa esset, Satyrus 
vim inferre voluit, qu^m imploratus ab ea Neptunus 
fugavit cuius amplexibus se dedit. Tum Neptunus terra 
tridente perculsa fontem Lernaeum in honorem eius 
elicuit, ipsa vero Nauplium enixa est. 67 ) Cf. Apollod. 
II, 1. Hygin. Fab. CLXIX. Schol. Eur. Phoen. 195. 
Spanh'. ad Callim. h. Pali. 48. At Danai nepos, qui 
potuit cum Hercule Argo nautis interesse, idemque 
Troi a no bello superstes esse; nonne haec chrono- 
logiae rationibus aperte repugnant ? Sane repugnant, 
modo ne obliviscamur, mythologica nos tractare, non 
historica, in quibus antiqui temporis rationem nullam 
. omnino habuerunt. 68 ) Itaque antiqui talem anachronis- 
mum non curarunt, recentiores demum chronologiac my- 
thicas fabulas adaptantes et genealogias componentes 
offensi sunt, 69 ) et, quod tam saepe factum est in my- 
thicis personis, Nauplium, ut homines olim Aristophaneus 
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Juppiter, in duos dissecuerunt, antiquiorem et recen- 
tiorem. 70 ) Inde illud stemma ortum est quod nobis' 
servavit Apollonius Rhodius I, 133 sqq. 71 ) nescio 
an ab ipso inventum: 72 ) 

Danaus 

i 

Amymone — Neptunus 

Nauplius 

l . 

Pro etus 

i 

L e r n u s 

i 

Naubolus 

i 

C 1 y t o n e u s 

T i 

N a u p 1 i u s 

quod quam leviter confictum sit, apparet vel ex nominum 
conformatione. Nauboli nomen et Clytonei 7a ) factura est 
ad analogiam Nauplii, Lernus 74 ) ductus e Lernae 
loco. 75 ) Proetum Schol. A poli. Rh. 1. 1. eundem 
esse dicit, qui ab Homero II. VI, 156 sqq. coniux 
Anteae vocatur, quam tragici Stheneboeam dixerunt, 76 ) 
notus pater Proetidarum a Melampode insania a Junone 
immissa liberatarum. 77 ) Hunc vero Apollod. II, 2, 
1, 1. Abantis, Danai ex Ilypermnestra et Lynceo ne- 
potis, filium fuisse tradit. 78 ) Videmus igitur hos quo- 
que historicos mythologos difficultatibus chronologicis 
ipso suo studio implicari. Duobis vero his Naupliis non • 
contentus Heynius ad Apollod. t. II, p. 180 tres 
commentus est Nauplios, unum antiquissimum, Neptuni 
filium, secundum Argonautam, tertium Palamedis patrem. 79 ) 
Nos uno contenti sumus, 80 ) cuius tres dicuntur filii 

2 * 
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fuisse Palamedes , Oeax , Nausimedon A poli. II, 1, 5, 
14, qui Nausi med ou te m omittit 111, 2, 2, 2 a nullo 
alio,, quod sciam, scriptore commemoratum. Oeax, ut 
ex Schol. Arist. Thesrn. 761) supra p. 9 docuimus, 
partes egit -in Euripidis Palamede et commemoratur 
eidem Ore st. 431 sq., sicut Philostr. Her. X, 10. 
Dict. Cret. I, 1. Duos vero Nauplii filios Aegistho 
auxilio venientes (affinitate ei coniunctos, nam Clymenae 
soror Aerope Atreo nupsit, ut monuit Schubart 
quaestt. geneal. p. 48) et a Pylade occisos exhibuit 
pictura in propylaeis Athenarum teste Pausan. 1, 22, 
6, qui eos non nominavit. 81 ) 

Palamedes igitur, quem tov 'EWtjvihx tov oipiGTOv 
vocare non dubitavit Maxim. Tyr. diss. 38, p. 234 
« Reisk. , rara prudentia praeditus Chironi 82 ) traditus 
dicitur ad educandum, qui omnes fere Graecorum heroas 
instituisse fertur. 83 ) Qui cum artem vulneribus medendi 
eum docere vellet, 84 ) satis superbe respondit Palamedes, 
se artem medicam, si non esset, libenter inventurum fuisse, 
inventam nolle discere, si fides Philostr. Her. X, l. 86 ) 
Postea cum Paris Helenam rapuisset, et Menelaus Cretae 
apud Idomeneum commorans hoc nuntio accepto ira et do- 
. lore confusus quid faciendum nesciret, Palamedes cum con- 
solatus Lacedaemonein reduxit v. Dict. Cret. I, 4. Tum, 
cum ad res repetendas more tam heroicis quam historicis 
temporibus usitato Graecis legati Troiam mitterentur cf. 
II oui. 11. y, 205. Herod. I, 3. II, 118, Palamedes fuit 
e numero legatorum Tzetz. Anteh. 155. Exeg. in II. 

' p. 115. Dict. I, 4 sqq. Inde cum infecta re redirent, 
inter praecipuos Palamedes delectum per totam Graeciam 
habendum curavit, Serv. ad Virg. A en. II, 81, qua in 
re studium et sollertiam probavit inprimis in Ulixis 


Digitized by Google 


21 


fallaci insania detegenda, 86 ) sicuti Achillem quoque 
Scyri inter Lycomedis filias versantem 87 ) detexit cum 
Ulixe et Diomede et in Graecorum castra abduxit, Tzetz. 
Anteh. 177. Quo refereudum quoque est, quod ad 

Cinyram Cyprum missus esse dicitur, ut eum in socie- 

* 

tatem belli traheret cf. Alcid. decl. p. 671 Dekk. cl. 

H o m. II. XI , 20 ib. E u s t. Heyn. ad A p o 1 1 o d. III, 

14, 3, 4, t. II, p. 325 sq. Collectis copiis eampestri 
exercitui cum Diomede et Ulixe praeponitur, Dict. I, 16, 
quem multis praeclaris inventis egregie adiuvit, quae 
singula postea accuratius examinabimus. Epipolen vero 
Carystiam, Tra cilionis filiam, quae virilibus vesti- • 
Sus induta exercitum sequebatur, sollertia eius detexit, 
quo facto lapidata est. Ptolem. Ilepb. V, p. 69 
Teuch. Cum Troiam appulissent Graeci ultissimam iis 
operam praestare non destitit, solis defectum metu 
perculsis explicavit, et quae facienda demonstravit P hi- 
lo str. H er. X, 2, sicut pestem quoque praedixit et quo- 
modo averti posset milites edocuit, famemque depulsit cf. 

P h i 1 o s tr. H e r. X, 4. Tzetz. A n t e h o m. 323 cl. supra 
p. 4 n. 14, unde fictum videtur quod tradit Ptol. Hepli. 

V, p. 69, Agamemnonis loco regnasse inter Achaeos 
Palamedem, 88 ) ad quam fabulam inveniendam tragoedia 
quoque contulisse videtur, ubi Agamemuon non ita bonus 
imperator apparuit, prudentia longe inferior Palamede 
cf. n. 16. Ille vero cum Achille, qui urbes in vicinia 
sitas aggrediebatur, hostes saepissime vicit, oppida ex- 
pugnavit, agros vastavit, itaque bellicam quoque gloriam 

M 

sibi peperit maximam, cf. Philo str. II er. II, 19. X, 5. 
Tzetz. Anteh. 264 sqq. Hanc vero occasionpm n actus 
Ulixes, qui summo ardore oderat, a quo vinci se prudentiae 
et fortitudinis fama videbat, Agamemnonem, cui metum in- 
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iecit, fore ut a Palamede de imperio deiiceretur, in commu- 
nionem sceleris traxit, et Palamedi, quo ab Achille poten- 
tissimo amico segregaretur, ad exercitum ut machinas 
instrueret revocato nefarium struxit dolum. 89 ) Defosso 
in tentorio Palamedis auri certo pouder ( e scripsit Pala- 
medis nomine fictam ad Priamum epistolam, in qua de 
proditione dequc eius praemio agebat, hanc Phrygi cui- 
dam captivo dedit perferendam, eum vero in itinere per 

e 

fidos milites interficiendum curavit. Ita cum homine 
mortuo simul inventa epistola et regi Agamemnoni tra- 
dita est, qui concionem convocavit et lecta epistola pro- 
ditionis reum fecit Palamedem. Perscrutatum deinde 
tentorium est, inventum aurum et suspicionum vi et 
multitudine obrutus infelix Palamedes ab irato populo 
lapidatus est, quamquam quidam narrant, Cephallenios 
tantum et Ithacenses lapides in eum coniecisse. 90 ) 
Mortuum vero sepelire vetuit Agamemnon, sed Aiax una 
cum Achille, spreta regis ira, amicum condidit. Phil. 

II er. X, 7. Tzetz. Anteh. 386 sqq. Sepultus est ad 
Lepetymnum ut refert Phil. Her. X, 11: vd/ uv 
y.cci Upov otvru n i£u)Kod6/j,ijro jxxAx dp^xTov nocl ocyoiXfiot’ . 
YlctXctuyfei; l'6pvrxi yevvxTov re xxi evoirhov. xxi Svhgiv 
ccvrcp {'wtovreQ oi tocq olxrxfxt; otxSvreQ iroXen; * /j-xereverj 
re (leg. <5s) %prj ro ' fcpov xxrx M rj^vfivotv re xxl Aend- 
rvpvov’ opoQ 6'e rxro v^tjXov inrepQxtverxi tt)q Ad<jpa. 
Huius sacelli mentio fit etiam apud Tzetz. ad Lyc. 
386. 1093. Eudo c. p. 321, nec oblitus est is, qui de 
honoribus divinis, qui heroibus temporum Troicorum 
consecrati sunt, accurate disputavit, Kohlerus, mem. 
sur les iles et la course consacrdes a Achille 
p. 180. 286, qui mentionem quoque iuiecit oppidi in 
Troade siti, cui nomen Palam e dium v. Plin. H. N. 
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V, 30, 32, 132. Fabellam de vineatorc quodam religioso 
Palamedis cultore , cui visa fuerit eius umbra , narrat 
Phil. lier. II, 11. Renovavit vero Palamedis sacellum 
Apolloniu 8 Tyan ensis, qui ab Achille monitus (cf. 
Philostr. V. Apoll. T. IV, 16), cum accurate quaere- 
ret, Palamedis statuam quoque invenit turpiter deiectam, 
quam pristino loco restituit. Phil. 1. 1. IV, 13. 

De externo eius habitu ita tradit Philostr. lier. 
X, 9 : M dye$o<; /xsv Toiyvv xuroy kxtx tov Aixvtx tov 
/xeifa yevda&xi, jixXXog de AxiXXe? te xpuXXxG^xi uxl 
'AvriXoxu xai xvtw, Q}y\<j\v 6 TLpMreaiXtwg , nxl E vtyoppca 
rcv Tpcot. yiveix /xev yxp xutw ccttxXx dutyt 'ea&xi xxl guv 

erxyy eX/x fioaTpvxM* T V V 7l ^f l7 l v ^ * v XP$ £'^> 91 ) 
de ofypug iXevddpxg te nxl opdxg, uxl gutipxXXxGxg irpog 
t yjv pivx TETpxyooyov te tsarxy nxl eu jDEpTjKUixv . tov de tojv 
oCp^xX/xojy vxv ev ukv txYq fAxx°“G xTperrov te (f/xivea^xi 
nxl yopyov , iv de Tvj rjaux^ QiXeTxipov te nxl eu irpoaij- 
yopov Tocg BsXocg * XdyeTxi de nxl jxeyitTToig xvdpcxnrwv 
oty&xX/xoYg xMcxadxi . nxl fj.7jv nxl yupLvov (fixa/ ( num 
tyy\at, i /?) tov YlxXxfj.rjdrj ju,e<tx (pepeadxi fixpewg x^Xtjth uxl 
netyx nxl xvxuoy nepi tw Tpoaroo rcv ex ttoXvv, ?/d/co toov 
Ev(popj3a 7tXohxu,cov twv xpucuv (cf* Hom. 1 1. p, 52). Idem- 
que V. Apoll. T hy a n. III, 22 ueipxmov vocat Palamedem. 
Cf. Tzetz. Chii. III, 171. Dar. Phryg. 13. Fortasse 
haec ex artis monumentis ducta sunt; Polygnotus 
Palamedem pinxit imberbem, Patis. X, 31, 1. 

Pervenimus iam ad Palamedis inventa accuratius per- 
lustranda , in quibus primum locum obtinet inventio 
litterarum, 92 ) de qua re cf. Casaub. ad Suet. Calig. 

41. Salmas. ad i nscr. H er o dis Att. in Crenii mus. 

% 

phil. liist. II, p. 42 sqq. Hemsterh, ad Luc. iud. voc. 
5, 1. 1, p. 305 sqq. Bip. Fabric . B. Gr. I, 23. Wolf* pro- 
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legg. p. LI. F 088 . tl c Gorgia p. 103 sqq. Haec vero 
non uno modo Palamedi a veteribus tribuebatur.. Sim- 
pliciter eum litteras invenisse dixerunt Stesichorus 
fr. XXXVI II et Euripides frgm. 2, ut decebat poetas, 
eosque aiii secuti sunt, 0701 ttju toov ypxujjxroov eupexiv 
'EiavQcv ?/ YlxXxfi7jdei — i(pxi rT87iv, apud Bekk. A n ecd d. 

II i p. 784, quorum pars in universum rct ypxjj.jj.xTx in- 
venisse Palamedem tradidit e. g. Gorg. decl. p* 090. 
Alcid. p. 671. Lu c. i u d. v o c. 5. Dio Chrys. XIII, 
p. 428 It. Frgm. Uffenb. p. 067, Hygin. Fab. 
CCLXXIV, cf. apud T h e m i s t. or. IV, p. 60 A. riji ; 
Kxdjxs ? txi YlxXxuydiu; Tdxv7j<; $7]fii8py£i ; ; pars sedecim 
litteras ab eo inventas dicunt , ut T a c. A 11 n. XI , 14. 
Theodos. gramm. p. 1. Tzetz. exeg. in II. p. 46. 77. Sed 
cum constans fere per totam antiquitatem fama sit, litteras 
Graecis innotuisse per Cadmum Phoenicem, diversis 
modis litem hanc dirimere conati sunt. Atlianas. or. c. 

1 * 

gentt. c. 18, p. 16 ita loquitur ypxftfixrx /j.ev yocp dtyev- 
pov $o!vixeq — tcov is ypx.ujj.xToov tt) v ctvvtx^iv — IlaAa- 
urjdTjc ityeupev, cui ob oculus versatus fuisse videtur 
Aeschylus, qui Prometheum invenisse ait ypxjxjJxTOOV * 
< tvv&egiv (Prom. 458), quod tamen non aliter accipi 
debere videtur, nisi de poetica circumscripsione ypxju.jj.x- 
tmv. Aliter anonymus cuius verba e cod. Vatie. 711, 
fol. 97 B. descripsit Jfalz. ad Ars en. Viol. p. 463: 
"XpTj eiddvxi , ori 7 rporepov 01 ''QXkijveQ Q)oivixoi<; d%pMVTo 
ypxujjxaiv * vTTspov de ik&oov 6 YlxXxurjdifjQ^ xvrjp eu eidevg 
xxi ttx <J 7 ]<; ETTKTTyfirjQ ijj, 7 rXdwt;, xp^ocjxevog aVo r» x 6 dxx 
eg jj.ovx vTOixeix evpe toiq "EWyaiv * x, /3. 7 . d. e. 1. x . 
X. jj.. v. 0. 7T. p. <r. r. xxi v , quod omnium perversissi- 
mum est, nam Graecorum alphabetum ab origine Puni- 
cum esse , nemo est qui dubitet. 9 3 ) Cum vero initio 
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sedecim tantum litteras a Cadmo traditas vulgo putarent, N 
ita nodum solvi longe plures putarunt, si a Palamede 
post Cadmum reliquas vel omnes vel partim inventas 
traderent. In his tamen magna diversitas est, et seniper 
fere de Simoqide vel Epicharmo idem praedicatur. 
Quattuor litteras addidit Palamedes secundum Plut. 
Symp. IX, 3. t. VIII, p. 946 R. ; £ t. (p . si audi- 

mus Suidam s. v. YlxXxfji, et Hesych. Miles, 
p. 44 Or. ; £ 3, (f>. %. sec. Bekk. Anecdd. II, p. 782; 
rj. \p. <p. %. sec. Maxim. Vi c tori n. ars gramm. 
p. 1944 P. 276 L. et Ero temni, gramm. ex Max. 
Viet, in Endlicheri A n a 1 1. Gramm. p. 199; 3. (p. 

%. £. sec. Schol. Greg. Naz. ad Stelit. I, p. 66 ; 
tres adiecisse eum legimus apud Isi dor. Ori es- i», 

1, 6, 7j. %. a>., et 3. (p. %. apud Serv. ad Virg. 

A en, II, 86. Aliter ac ceteri tradit Irenaeus adv. 
haeret. I, 15, 4 "J^WrjvEQ opiokoySvw xtto K irpurov 

6% XXI 6kXX TCXpElkytydVXl , ElTX jXET ET ElTX TpofixiVOV^ 

TOOV TUV xpovxv XVTol E^EVp7\xdvXl ITOTE jXS'J rx dx<rdx 
TOTE 6 e TOC 6it\x , E(T%XTOV 6e 7 TXVT03V HxXxfJL7]67}V (pxal 

•rx fixxpx thtok; Trpo'JTE3Etxdvxt. Occasionem litteram 
(p inveniendi Palamedi dedisse agmen gruum praeter- 
volans saepius apud veteres narratur. 94 ) Ceterum 
Tzetzes non invenisse Palamedem litteris eo docuisse 
sibi visus est argumento, quod ante eum iam oraculum 
quoddam litteris perscriptum fuerit ; in quo sibi mirifice 
placuit, nam ter repetiit Chii. V, 894 sqq. X, 442 sqq. 

XII, 26 sqq. 96 ) quamquam in universum de monumen- 
tis litteris conscriptis mirae vetustatis referunt Graeci 
scriptores, quorum authentiain hodie nemo facile cre- * 
deret. 96 ) 
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Haec de litterarum inventione, quam consulto tracta-* 

« 

vimus tantum , quatenus ad Palamedem refertur. Iiuc 
pertinent* lusus quoque recentiorum scriptorum, si 
Gorg. p. 689 R. Palamedem invenisse dicit vo/nn; 
ypxirrxt; (PvXxxxt; ts tintct/x, 97 ) alii rhetorices in- 
ventorem perhibuerunt. 98 ) Sequuntur iam militaria 
eius inventa; nam qui a Gregorio Naz. or. 39, p. 99 
roi txktihx xccl TcoXefuxx in universum invenisse dicitur, 
ei ab aliis ordinatio exercitus, 99 ) et praefectu- 
rarum diversarum institutio ab Aeschylo 100 ) tribue- 
batur; nec non tesserarum signique datio, 101 ) 
vigiliarumque institutio ad eum refertur, 102 ) quod 
coniunctum est cum siderum contemplatione, quae non 
minus Palamedi assignatur. 103 ) Et ne quid desideretur 
ad militarem ordinem gloriatur Palamedes apud Aesch. 
v. p. 5, institutum a se esse, 

xpiGTx, tieftrvx , SopTx d ’’ xipeTiSxi rpirx , 

cui adiungi potest illa ex Ione Chio petita notitia, in- 
ventam esse a Palamede eam vini temperationem, 

* 

ut biberent rpeti n rpo<; evx xvx&ac. 104 ) 

* * 

Praeterea vix quicquam fuit ad vitam quotidianam 
utile et necessarium quod non inventum a Palamede 
tradiderint. Ita anni tempora primus divisisse traditur 
a Phil. II er. X, 3. Numerus invenisse se, arteraque 
numerandi ipse dicit apud Sophoclem, v. p. 7, quod 
alii quoque affirmant. 10 6 ) Quodsi Gregor. Naz. or. 3, 
p. 99 ait, invenisse eum xpi^ueTv xxl Xoyi^eaSxi Sxhtv- 
Xoh; respicit ad irefntu^eiv , unde omnis numerandi ars 
* orta dicitur cf. Nitzsch . ad Hom. Od. IV, 412, quam- 
quam fieri potest, ut ad illam satis artificiosam utraque 
manu, numerandi rationem respexerit, de qua cf. Nov. 
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Acerra philo 1. I, p. 29 sqq. Hemsterh. ad Lnc. 
Tim. 13, t. I , p. 364 sq. Bottig. Ideen p. 267 sq. 
Accedit ad haec pecuniae signatae inventio cf. A I c i d. 
p. 671, et ponderum mensurarumque, de quibus 
multi loquuntur. 106 ) Unum restat inventum a multis 
celebratum, ludus calculorum et alea, Terrs/a 
nxl nups/x» Utrumque ab eo inventum dixit Soph. 
apud Eu st. ad II. /3, 228. Od. a, p. 1397, ibidemque 
Euphorion, Alcid. p. 671; tcetteIxv Eur. i,.hig. 
Aul. 195 sqq. 107 ) Grcg. Naz. or. 3, p. 99. Etym. 
M. s. v, tteggoI. • P hil. Carm. V, 852 sqq. Phil. lier. 
X, 2. Gorg. p. 690 ; 108 ) nvpEtxv vero Paus. X, 31, 1. 
The odo s. gramm. p. 52. cf. Sidon. A poli in. carm. 
XXII I, 461 sqq. Cassiod. Var. VIII, 1. Cuius in- 
ventionis insigne documentum Argis servabatur in templo 
Fortunae, ipsi Palamedis tali, quos Deae dedicavit. 109 ) 
Inter utrumque ludum vero esse distinguendum monuit 
E u s t. ad Od . x, p. 1396 : 'lardov 6e ori tyxvEpx dixtyopx 
dari nvfiwv nxl irevacov n rapx rou ; irxkxioiL ;• nvfioi fiev 
yxp oi nxrxpnrrojxEVOi igx7 rksvpot ftokoi } ixl oiovEi xv/3i<ttoov- 
‘T eg iv t£ /3xkkE<r$xi * — 6 6s irdatrog irspoTov n darlv' 
'H potioroQ «y 110 ) (pxvEpoot ; titxtydpeiv dyXo? nvfiov nxl tt e<r- 
iv otg kdyai, ori Aviol rsg nvftac; Evpov , nxl tvq 
xvrpxyxkac; nxl rrjv atyxipxv nxl xkkx icxiyvix Trkijv irEtjGooy. 
Kvfieix vero teste Eust. 1. 1. p. 1397 tribus primum, 
non, ut postea, duobus talis ludebatur, unde proverbium 
rplg sg nvfixQ fixkkEiv , cf. Ast. ad Piat. legg. t. II, 
p. 583. Blomf. gl. Aesch. Ag. 32. HetteIx vero lude- 
batur in tabula, x/3 xn icp , 111 ) in qua erant quinque 
lineae , irdvrE y p x ju,]u xt, quarum media dicebatur tspx 
ypx/xfiri , incita Latinis, cf. Scalig, ad Varr. L. L. VI, 
t. 2, p. 162, (unde proverbium a(p’ iepxQ xiveTv v. 
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Apost. 'V, 14. Arsen. p. 8(5. Theocir. VI, 19, ib. 
IVuest .), quod ab inventore YlctXxnySetov xfixxiov voca- 
batur. Uterque lusorum quipque diversi coloris calculos 
habebat, unde ttetteU quasi itevteix dicta. Eu st. I.'l. 
Pollux IX, 9. Aliud huius ludi genus erat ttoA/s, quod 
multis laterculis, qui canes nominabantur, ludebatur, qui 

poliebantur in locis (%a ipxTg) lineis distinctis, quorum 

0 

triginta sex erant secundum Etym. M. s. v. 7re<r<roi . 1 12 ) 
Putabatur vero hic ludus, quem Romani calculonum sive 
latrunculorum vobabant, (utrumque enim idem esse pro- 
bat Wernsdorf. *Poett. Lat. Min. t. IV, exc. XI, 
p. 404 sqq.), antiquior v. Eu st. 1. 1. Athen. 1, p. 19 
A., et apud Homerum Od. I, 107 sqq. latrunculis lu- 
sisse dicuntur proci. 113 ) Haec huic loco satisfaciant, 
plura si quis de his ludis scire velit, consulatur Bulenger.. 
de ludis vett. c. 59. 60; Meurs . de ludis Graec. 
s. v. xv/3slx p. 971 sqq., tcetteix p. 982 sqq. ; Souterii 
Palamedes p. 997, tomi VII thesauri Gronoviani ; 
H. Iunii animadvv. II, 4, p. 83 sqq. et Salmasii docta 
collectanea ad Scrr. hi st., Aug. t. II, p. 741 sqq. 
Praeterea addit Schol.Eur. O r. 422 solus quod’ 
sciam inventos a Palamede discum 114 ) et astra- 
galos. 115 ) 

Si haec tot tantaque inventa perlustramus, mirum non 
videtur, nominasse veteres Palamedem tanquam exemplum 
sapientiae et prudentiae cf. Piat. legg. III, 1, p. 667, 
quae exscripsit T h e o p h i 1. ad A u t o 1. III , p. 127 , re- 
spexit Ilimer. or. XXII, § 3. Eodem modo de pru- 
denti invento dixit Eupolis ap. Athen. I, p. 17 E. 
YIxXx/xtjSixov ys tsto TS^Evpyjux nxl aotyov <ra , quod 
explicatur nomine auctoris non addito . in Bekkeri 
Anecdd. I, p. 58 crotyov xxl ev^xxvov. Nec aliter 


% 


<29 

♦ 

« » 

♦ 

intelligendum, quod dixit Ari st. It an.* 1472 ev y , 2 
TlccXocfiTjSet ; , w <to^wt2t 7} (pueig , 116 ) Ita facturn est, ut 
PJato Pliaedr. p. 261 D. C. Zenonem Eleaticum voca- 
rit TlciXocfi^67]v ^EX sxtikov ; nam hunc esse intelligendum, 
monet praeter Hermiam ad li. 1. p. 184. Diog. L. IX, 
25, qui tamen pro Phaedro errore citat Sophistam, nec 
dubitant intpp. Quod vero Quint. III, 1, 10. Alci- 
damantem a Platone intelligi vult, id inde quoque for- 
tasse potius explicari, quod notum fuerit Quintiliano, 
scripsisse illum de Palamede. 117 ) 

Quodsi ea, quae de Palamede exposuimus, accuratius 

« w m. 

consideramus, facile apparet y non esse eum iis personis 

mythicis ad numera iulum , quae ad localem, ut ita dicam, 

« 

. mythum pertinent, et ita ex ipsius loci populique natura 
ortae et explicandae sunt, verum esse eum a poetis 
poeticis usibus inserviret, confictum. Eo omnia ducunt,» 
quod nulli regioni addictus est, nusquam tanquam heros 
cultus est, nam Lcpetymni sacellum (cf. p. 22) nullius 
momenti est, quod nihil^ fere eorum, quae de eo 

• narrantur ipsi peculiare est. Ubicunque enim apparet 
in fabulis Troicis, facile perspicitur, non ab initio ad" 
eas pertinere Palamedem , sed postea tantum eum , ut 
ita dicam, assutum esse. Ita nihil restat nisi fama de 

4 

morte eius ab Ulixe, qui. inde ingenium mutasse vide- 
tur, cum Palamedes in fabulas Troicas introducebatur, 
(apparet enim , opponi Ulixi, qui pravae calliditatis et 
malitiosae astutiae exemplum 'factum est, Palamedem 
sapientiae candidissimae et prudentiae utilissimae exem- 
plar, unde profecit imprimis tragoedia) iniquo oppressi, 
et de eius inventis,' eaque ipsa ita comparata' est, 
ut poetae ingenio aptior videatur, quam populi. Putavit 

tamen Volckerus Mytli. des Japet. G esc hi. p. 74, 

• * * 
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cl. 125. 350, pertinere Palamedem ad physicum mythiim. 
Qui cum contendat totuin Palamedis genus spectare ad 
mare, daemonasque marinos, quo non modo Nauplium, 
Nausimedontem , Oeacem, quod pronum videtui^, verum 
-etiam Hesionam et Clymenen acutissime retulit, Pala^ 
medis nomen derivandum putat ab ockg f xkiog praeposita, 

quod saepe fiat, litera II. Quamquam vero Schwenckius 

■ ■» 

quoque etym. mytli. Andeutt. p. 185 in eadem sen- 
tentia est, qui Palamedem cum Palaemone componit, 
non possum tamen eam probare, cum in tota eius fabula 
nihil quicquam insit, quod ad mare referendum sit, nec 
inventorum eius ullum tale sit, quod navigationem vel in- 
stituta navalia spectet. Argumentum quoque, quo utitur 
Volcherus non possum quin improbem : Des Palamedes . 
JEltern and Briider fodern unbedingt diese Etymologie , 
•nam ante omnia ipsius fabula Palamedis erat respicienda, 
num huic etymologiae faveat. Mihi unice verum videtur, 

quod Helckerus in append. ad Schwenckii 1 . 1 . p. 334 

* ' m % 

• ostendit, YIxXx/u,7j6t]q esse derivandum a i mkoc/xy et dictum 

• m 

pro YlxXxficcfnjSijc , quam rationem exemplis firmavit. Id * 
vero egregie convenit iu virum tot rerum artiumque 
inventorem, cum notum sit vv. tvxXxut] et irotkxuoi(rd’xi 
usitata esse Graecis de artificiis cuiuscunque generis. Scite 

vero Passovtus in lex ico s- v. cum Palamede contulit 

% • 

Daedali patrem Pa lam ao nera vel Kupalainum. 118 } 


ANNOTATIO. 


1. Si quaerimus, qui sit Mnaseas intelligendus e 
scriptoribus huius nominis notis, statim intelligitur, nobis 
non esse rem cum lyrico Mnasea y incertum Locro an 
Colophonio (quamquam haec lis ita fortasse probabiliter 
dirimi potest, ut Locri cognomen ad poeseos genus, Co- 
lophonii ad patriam spectare putemus) cf. Athen. VII, 
p. 321. F. Kustath. in II. <r, p. 1163, qui paegnia 
scripsit, quae pedestri sermone scripta esse miror quo- 
modo si^i persuaserit Wcichert. poett. Latt. frgmm. 
p. 38, cf. Eberti diss. r Sic. I, p. 210 sqq. Clrici 
Gesch. d. II e 11. Dichtk. t. II, p. 473 sq. Alter Mna- 
seas est Patarejisis , e Lyciae urbe Patara oriundus, cf. 

gt * m 

Ebert . 1. 1/ p. 211, quamquam saepe sollemni confusione 
(v. intpp. Luc. A sin. 2.) Patrensis vocatur, de quo cf. 
Voss. de hist. Graec. I, 21. Harduin. ind. auctt. 
Plin. t. X, p. 330 sq. Frz. Burm. ad H. Vales. Eme ndd. 
V, c. 17. Harless. ad Fabric . B. Gr. II, 132. # Ukerti 
Geogr. I, 1, p. 148. Laudatur eius periplus ab Athen. 
VIII, p. 331. Phot.,8. v. YlvSz xeXtfovoi ; , a quo ita 
diversae fuisse videntur ocf TrepniyyveiQ, quarum ter- 
tium librum memorat Steph. By?. s. v* iyyeXctyee, 
ut periplus ad orae maritimae, periegesis vero ad terrae 
mediae descriptionem pertineret. Num vero ad unum 

opus pertinuerint, dubitari potest. Praeterea commemo- 

■ * 
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rantur eius libri irepi E v p co tt ij <; apud Suid. et Phot. 

8. v. YIpx£i6fH7j, Schol. Theocr. 1, 64. Ammoii. s. v, 

N 7]p6iSet; p. 98, vel Et 'pwmj apud Aelian. H. A. XVII, 
46,.idemque recte apud Fulgent, de serm. prisc. 
voc. Vespillones p. 560 Mere, restituisse** videtur 
Harduin . 1. 1. Horum librum primum citant Har- 
pocr. s. v. 'Ltttt/x 'AStjvx, Fulgent. Myth. II, p. 701. 
Stav., tertium Athen. IV, p. 158; tum irepi ’A<r/xg 
librum primum habes apud Schol. A poli. Rhod. 

I, .1129 secundum apud Athen. VIII , p.346, denique • 
rx Tcepi Aij3vrjc; affert Hesych. s. v. B xpnxtoig oxoig. 
Valesius ad Ilarpocr. p. 49 praeterea apud Hesych. 
s. v. < thotioq e coni, reponi volebat M vxtrixg iv '1x$ i 
pro M xpavxg iv ry ’I oidi, quod in medio relinquam. Sine 
operis titulo vero laudatur M vxaixg iv tj Schol. 

V e n. 1 1. o, 336. Quae cum consideramus, non possumus, 
quin putemus, fuisse hos libros de Europa, Asia, Libya 
partes maioris 7 TEpnjyyjcriuv operis, et ipsas in complures 

sectiones divisas. Quae observatio saepissime locum 

• ** « 

habet, nec minimi momenti est in accurata, qualem ex- 
optavit Passov. opp. p. 166 sq., titulorum veterum 
scriptorum tractatione, ea quae tanqnam singula opera » 
citentur non esse nisi maioris operis partes. Docuit hoc 
de Dicaearchi titulis Naekius N. Khein. Mus. I, 

1, p. 40 sqq. cf. Buttmann. de Dicaearcho p. 8, et 

de Hellanici monuerunt Creuzer. hist. Kunst d. Gr. 

* * 

p. 80 sq. Dahlmann. Forsch. II, 1, p. 127, de aliis alii.* 

Et in iis quoque, quos superstites habemus, scriptoribus 
hanc citandi rationem possumus observare. Ita Hero-* 
do tu s iv tw Xoyw tm elg KpoTaov citatur Paus. III, 2, 

3; iv toTq Alyuxrloig Xoyoig Aelian. H. A. VIII, 25 cl. 
Her. II, 68; iv tc 2 Xoycp irepi rijg * Apys/xg fepetxg Sexto. 
Emp. p.*186 Fabr. cl. I, 31; iv roTg YlEpGiuoTg Schol. 

• ' m m 

Aristid. p. 23 Fromm. Eadem res est in poetis, et 
similiter Homerus citatur iv "H pxg opKW Paus. VIII, 
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37, 5; iv tx <r7ti]Trrp8 xxpx6oesi Time. I, 9; iv rijj t* 
Ylpixuis erotica Ari st. H. A. IX, 22; E'j ry faxirsipct , iv 
r x?e XirxT^, iv ry irpeapElx S tra I>. I, 17 C., quae Nitzschio 
debeo. Sic mihi subnata contectura est, nitui forte . 
Orp Ilicum illud carmen, cui titulus T^nXos, de quo 
Lobeck. Agi. I, p. 37!) sq. , ea pars theogoniae habenda 
sit, ubi peplus a Proserpina textus describitur, cf. Lob. 

I. 1. p. 550 sq. Ceterum illa ita citandi ratio inde ex- 
plicanda est, quod veteres in citandis operibus argumen- 
tum magis spectabant, quam titulum cf. Bernhardys 
Encycl. p. 132. Ad Mnaseam ut revertamur, tractasse . 
cum in illo opere mythologica pleraque et historica do- 
cent fragmenta. Est vero eius non infrequens apud 
veteres mentio, et fragmenta probabiliter suis libris ad- 
dicere non adeo esset difficile. Ilabes vero ea, quam- 
quam quaedam rae haud dubie non dedita opera quaerentem 
fugerunt, apud Herodian. tt. uo'J. XeZ. p. 13 Dind. 

P 1 i n. H. N. XXXVII, 2, II, 38. Steph. Byz. s. v. 
"Aitctvdoc; ; Axp$xvo<;, Harpocr. et Phot. s. v. 2*/3 o/. 
Etym. M. et Phot. s. v. ZxjxoXZig. Phot. s. v. 'Tjxe?q 
do Suid. s. v. A/y/fcT*. Meyaps/fc. Schol. 

Apoll. 'Rhod. I, 131. 917. II, 498. 675. 1054. 

IV, 264. cl. Schol. Arist. Nubb. 397. Schol. . 
Luc. D. D. XXIII, 1. Schol. Pind. 01. XI, 39. 
Schol. Ven. II. r, 291. v, 234. Schol. 0 d. <r, 85. 
Schol. Theocr. XIII, 75. Schol. Eur. Phoen. 
412. 652. Rlies. 36, ubi Mvxvtx:; corruptum est iu 
MvxGtxg. *) Videtur vero verisimile, hunc esse Mnaseam 


*) Utar hac occasione, ut leviter corruptum restituam Schol. 
Kur. Troad. 14: tqv ds epHiov A ix xXXot xnxypxtyoveiv, 
liixv nyx Ttepl xvt 2 imopxvTES' rpivlv yxp 

otySxXuoii ne%pijcr$xi tyxab , &;<; of nepl xyixv hxi 
ddpxxXov. Uegc : oi Trepi Ayixv nxi Aepy.vXoi/ vel Atp - 
HuXXov , utraque enim scribendi ratio diverso accentu in 
usu est , cf. Bast. I e 1 1 r e c r i t. p. 201 sqq. lioiss. ad 

3 


% 


Digitized by Google 


Eratostbenis discipulum, quein Siiid. commemorat s. v. 
'liL,pxT 0 <jd‘ 6 vy]<;, et ad eundem Mnaseam referendam esse 
notitiam nostram docere udetur Arnob. adv. gentt. 
III, 37, qui eius de Musis auctoritatem laudat. Quam- 
quam enim ibi Telluris et Coeli tilias quattuor Musas 
tradidisse dicitur, potuit tamen eo loco illud quoque 
commemorare quod hic legimus. Distinguendus vero ab 
hoc alius Mnaseas , quem inter rei rusticae auctores 
refert Colum. R. R. I, 1. XII, 4, quia Milesium vocat, 
‘quod neglexit Harduin. 1. 1. Praeterea alius fuit, cuius 


H erod. epiin. p. 32 sq., ut in vv. in — iXoq et — 
cf. tl clchcr. kret. Kol. p. 32. Pass, ad Partb. 
p. 51. Bocckh. ad C. J. II, 1, p. 320. Lobeck. Agi. IT, 
p. 1251). Uterque coniungitur etiam ab Clcra. Alex. 
Strom. I, p. 135) Sylb. , nam rectissime ibi 'Ayfxg pro 
Avyictg, (?AyiQ est apud Euseb. pracp. evang. X, 2!)2 
qui Clementem exscripsit), legunt Valck. ad Eur. Phoen. 
p. 5t)7 et Jiocckh. C. J. II, 1, p. 329. De Dercyllo Ar- 
golicorum scriptore cf. Valck: ad S c b o I. E u r. P Ii o c n. 

7., adThcocr. Adon. p. 274. Schneidewin. Zeitschr. 
f. A. W. 1835, n. 53. IVelcker. e p. Cycl. p. 279. l)c 
Tlagia quid statuendum nescio. Posset aliquis cogitare de 
Xostorum auctore, quem fugiam quidem vocat Pro cius 
secundum Siebenkcesii apogruplium, sed Hagiani in cod. 
legi docuit TAifrscA. Actt. phil. Monae, t. II, p. 583 sqq., 
quod recepit J. Bekkerus in edit. S c Ii o 1 1. Ve n e tt. , Fle- 
giam a Pans. I, 2, 1 vocari putant VV. DD. (cf. Welckcr. 
Schulztg. 1831 n.7, p. 53), quamvis diversum putet Thicrsch. 

1.1. Similiter artifex idem vocatur Ilegcsias et Agasius, cf. 
Sillig. cata!, artif. p. 223. Obstaret non tam argumentum 
(etiam auctor Iliadis parvae tempus Troiae captae accu- 
ratius tradidit, Scliol. Eur. II e c. 892.), quaiuconi unctio 
cum Dercyllo , quare posset ille quoque Pausaniae Hcgias 
diversus a nostorum auctore idem cum nostro habere. 
Nunc tainen probo sententiam , quam mccum communicavit 
J\itzschiu8, videri Dcrcyllum Hagiac , nostorum auctoris, testi- 
monio usum fuisse. — Ceterum rem eandem tradit Paus. 
II, 21, 5, cf. Schwenck. etyin. myth. Andd. p. 44 sq. 
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Reinesius iam VV. LL. III, 3, p. 384 mentionem iniecit, 
Mnaseas grammaticus, de quo ita Suid. s. v. 

B Y\pvTio$ sypoc^s 7k%vy\v pyTopiKijv kxi Ttspl 'Attium'; ovotid- 
twv. Iluic igitur non sine veri specie notitiam tribuere « 
possumus de litterarum inventione, de qua in arte rhetorica 
commode potuit disserere, quae sub auctoritate Mnaseae 
traditur in Bekkeri A n ecdd. t. II, p. 783. 780. Nulla vero 
idonea caussa Reinesium 1. 1. e J o s e p h o c. A p i o n. I, 23. 
Antt. Jud. I, 3. Mtiaseam Phoenicem ab hoc diver- 
sum finxisse, cum Eberto statuo I. I. p. 211 sq.; sine 
dubio de Berytio sermo ibi est; B e ry t i enim temporibus 
Imperatorum Romanorum schola fuit litterarum celeber- 
rima, cf. Menagius, amoenn. iur. civ. c. 24, p. 131 sqq. 
et J. Hasaeus , de Berytensi ICtorum a cade mi a 
in ( Heinii ) nova librorum rariorum c o n 1 e c t i o , 
fasc. V (Hal. 1716), p. 11 sqq., unde piures serioris tem- 
poris docti commemorantur Berytii e. g. Nerone imperante 
P. Egnatius Celer, v. Dio C. LX1I, 20. Juv. III, 110 sqq., 
de quo, neglectis Hasaei I. 1. c. 4, p. 35 sqq. nugis, cf. 

V . J). in ind. lectt. Gryphisw. 1827 — 28. Madvig. opp. 
p. 45 sq. ; Valerius Probus , circa eadem tempora gram- 
maticus celeberrimus, v. Suet. ili. grainra. 24, cuius 
auctoritate saepius utitur G c 1 li u s , quem respicit Mar- 
tial. 111, 2, 12, cl. Eabric. B. L. t. III, p. 381 sq. et 
Anatolius sub Constantio, cf. Toup . ep. erit. p. 10 sq. 
Lips., Nicias, prolegg. ad Gcopon. p. XLVIII sqq. Ad 
hunc Mnaseam Berytium , quem Ma?iassem proprie vo- 
catum putat, Gutberleth. de myster. Deor. Cabir. 
p. 103 sq. refert, quae de Cabiris a Mnasea traduntur 
apud Schol. A poli. Rh. I, 917, minus recte, ut vide- 
tur. Ab omnibus vero, quos recensuimus, diversus est 
Mnaseas medicus, quem Galen. e l<sxy. rj IxTpoQ t. XIV, 
p. 684 Kuehn. inter methodicos refert. 

2. De nominibus propriis muliebribus in — w exeun- 
tibus cf. Passovius opp. p. 115. 
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3. Cf. Albertrandi diss. de Musis. Vars. 1801, cl. 
Becki , C o ni m. s o c. p li i I. L i p s. III, p. 43 sqq. Peter- 
sen.y d e M u s a r u m a p u d G r a e c o s origine, numero 

. nomi n ibusque in Misce II. Ilavn. I, 1. Hermann ., 
de Musis fluvialibus Epicharmi et Eumeli 
p. 3 sqq. Creuzer., Symb. t. III, p. 278 sqq. 

4. Cum a Tzetz. ad Mesiod. ipy. p. 5 Hcins. 
II orner i reccntioris, Byzantii, Andromachi filii, qui e 
tragicorum pleiade fuit, cf. Naekii sched. erit. p. 2. 6, 
Euryalea vel Eurypylea afferretur, huius Palamedeam 

quoque esse possit aliquis suspicari. 

• * 

5. Cum Cercops secundum Apollod. II, 1, 5, 14, 
Hesionam matrem Palamedis narraverit, videtur hoc pro- 
babiliter ad Aegimium referri posse, quod carmen ab 
aliis Hesiodo , ab aliis Cercopi Milesio tribuebatur, de 
quo cf. Valck . ad Eur. P lio en. p. 735, Mulier . Dor. 
I, p. 28, cuius probo sententiam Prolegg. z. e. wiss. 
Myth. p. 399 propositam, Cercopem fuisse sub Pisi- 
strato interpolatorem huius carminis. Nauplius eniin 
Herculis aequalis fuit, A p o 1 1. II , 7, 3. III, 9, 1, 4, et 
secundum quosdam Hesionam in matrimonium accepisse 
videtur, quae vulgo Telamonis perhibebatur cf. Fuchs. 
de var. fabb. Troie, p. 31 sq. , quod iu Aegimio car- 
mine in honorem Herculis composito, facile potuit narrari. 
Apollodorus autem Aegiinium Cercopi videtur tribuisse, 
cf. Gottling. praef. Hesiod. p. XXVIII. Est vero 
memoratu dignum, Hesionam (a v. x$siv , secundum 

t * 

Welckerum , die Sdngerm ) , et Clymenen a quibusdam 
Promethei tradi uxores, cui in haud paucis perquam 
similis est Palamedes, cf. W elcker. T r il. p. 12. Nachtr. 

• p. 53, v. infra n. (54. 

(5. Cf. Apollod. II, I, 5, 14. cl. Nitzsch . de 
A r i s t. c o n t r. VV o 1 f. p. 36. Welckerus vero S c h u 1 z t g. 
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1831, 11, n. 7, p. 52, in jiecyia , de qua cf. Nitzsch . 1. 
1. p. 39 sqq. , de Palamedis matre narratum putat. 

7. Lue. do m. 30.. Serv. ad Virg. A en. II, 81. 
Lact. ad Stat. Ac hi II. 1,94, qui S e rv i u m exscripsit, 
ex eoque multifariam emendandus est, Eudoc. 321. 

8. T z e t z. ad L y c o p h r. 818. 

9. Tzetz. ad Lycophr. 386. Ilygin. Fa b. XCV. 
P I i n. II. N. XXXV, 11, 40, 129. Philostr. lier. 
X, 2. 

10. Eudoc. p. 321. Ilygin. F ab. XCV. Philostr. 
lier. X, 2 totam hanc fabulam confictam esse contendit. 

11. I. 1. treirx iern YIx}.xm]6h; 3xvxto<;. 

12. Similem simplicitate de morte Palamedis narra- 

tionem exhibet Dict. Cret. II, 15, persuasisse Ulixem 
et Diomedem Palamedi, ut in puteum descenderet, in 
quo thesaurum repertum aiebant, tum lapidibus obruisse, 
quo modo Atreus quoque fratrem Chrysippum necasse 
traditur, v. S c b o 1. Eur. O r. 800. Et similem certe 
narrationem in illa tabula expressam fuisse putandum est, 
de qua Ptol. Ilepli. I, p. 53 : ds nte.pl 'Aksgxv- 

dps T8 fica ~(ksoo<; (p7/<7/V, qo$ fcV ’E(pfc<r u) ^exaxy.evoc, YlxAx- 

6oko([)oy8/y,6VOv Iv nthxxi edopvfoijdT ] , 6'ioti icoxei tw 
6o\otyQy8Ukv<ti 'ApiaroveuiOi; 6 g^xipigt^ ’AXe£xvdp8 ( de 
quo cf. Athen. I, p. 19). Certe v. 6o'kotyov8fidvu) non 
satis apte positum videri posset de eo, qui iudicio populi, 
quamvis iniquo, lapidaretur. Posset huc gemma quo- 
que Bero li nensis 11, n. 148 trahi, modo certum esset, 
IIA significare Y]xXx l u.yfo]<;. 

13. Zeitschr. f. A. W. 1834 n. 0, p. 54 sq. 

14. Cf. Hecker ., litt. Annali, d. Hei Ik unde. 

1832, 1, p. 39, quem librum conferre non potui; Zeit- 
schr. 1. 1. p. 50. 
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15. Reprobatur vel hoc testimonio sententia Hemster- 
hnsii ad Lue. iud. voe. 5, t.l, p.305Bip., Euripidem 
primum hanc inventionem Palamedi tribuisse, quam iure 
reiecit Wolf. prolegg. p. LI, quamvis firmare studeat 
Foss. de Gorg. p. 104, qui nimis cupide hoc testimo- 
nium in suspicionem adducit. 


16. Ita Plato resp. VII, 6, p. 522 I). YlccyytXotov 
£<p3/i/, (TTpXT7]yov *Ayxfti/ivovx iv rxTc; rpxycpd/xh; TlxXx- 

JXTJ&TJG EKXGTOTe CCTTOtyottVei . 7] OVK ivi/bVOlJXXQ, OTl (^7]<jlv 

clpi&fiov evpMV rx<; re rxgeig rep urpxroTciticp uxrxarTjvxi iv 
’lX/cp nxl i^xpi^u^rxi vxvg re nx; rxXXx ttxvtx, cog 7 rpo rx 
xvxpid‘u.rjTX'v ovrow nxi t « ' Ayxu4 u u,vovog , oog eoniev, ovd’ 
orag 7 Todxi; el%ev eidorog, eiirep xpiSfiefo jxi) rjiricrrxTO, quem 
locum ad verbum fere exscripsit Th e o Sinyrn. p.5 ed. 
Bull. et respexerunt Dio Chrys. XIII, p. 428 Reisk. 
et Ari st id. or. XLVI, t. II, p. 340 Dind., ad quem 
locum cum Scliol. p. 702, 3 annotet, esse liaec petita 
ex Aeschyli Prometheo, posset aliquis coniicere, 
in animo habuisse Platonem Aeschyli Palamedem, 
cf. p. 5 sq. Sophoclis putavit BuUialdus ad T heo 11 . 
Snjyrn. p. 195 sq. ; quae res ad liquidum perduci nequit; 
illud certe commentum de inimicitia inter Platonem et So- 
phoclem , cuius vestigium hic teneremus cf. Valck. ad 
Eur. Plioen. 1828. p. 547. Ruhnk. ad Tim. p. 9, re- 
futavit Boeckh. ad Piat. IVI in. p. 182 et trag. Gr. 
prine, p. 123. 


17. V. Ap ollod. II, 1, 5, 14. Polyaen. strateg. 
I. praef. olov de kxhsivo cjrpxrijyTj.ux ’0<Wg rewg 0/ rpxycpdol 
xdeariv. Cic. off. III, 26, 97. cf. Max. Tyr. diss. VII, 
p. 99 Reisk. r/ drjTroTe 0 / iv Aiovvcrs rx dpxjxxrx inroHpi- 
vouevot — Tj/XfiC pdv nvx VTrodvo/xevoi rj YIxXx/jiijdTjv , ubi 
Telephi mentio de Euripidis Palamede cogitasse 
scriptorem suadet. 
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18. Cf. de eius auctoritate Welcker . A esch. Tril. 
p. 540 sqq. N a c Ii t r. p. 24 ; 89. 

19. Cf. Bornemann . ad Xen. An ab. IV, 5, 19. 
Herm. ad Sopii. Ai. 1105. Phil. 1004. Schaef. ad 
P 1 u t. t. IV, p. 397 sq. 

20. V. Eu st. p. 242, 22. 1358, 4. 1432, 5. 179 i, 
45. 1833, 4. Schol. II. / 3 , 381. Od. , 3 , 20. Phryn. 
Bekk. p. 20 , 23. 

21. Hacc corrupta. Scalig. ad Manii. A s t r. p. 320 
pro &kxt oyr ct px&$ coni, r a. y a c ; Valck. ad Eur. 
P h o e n. 546, p. 204 A o % « $ ; Schweigli. ad A t li e n. I. I. 
em.: K xl rx£, nxl kxxroyTxpx^i (rrpxTcc ; Porso : xxl txZ. 
XxxxTovrxpx&G arpxrcp . 

22. Ita Valck . i. J. pro rplx . 

23. UpoTccTTreiv usitatum in hac re verbum cf. 
Strab. I, p. 17 A. .Bekk. Anecdd. II, 784. 

4 

24. Cf. praeter multa alia, exempla proposita a Pass. 
ad Per s. p. 133. Osann. auctar. lex. Givp. 40. 1 445. 

25. De hac modestiae formula cf. lleind. ad PJat. 
Theaet. p. 311. Aliter vero intelligendum duco, quod 
vulgo huc trahitur, Euripideum illud in Medea 625: 

foa)Q yocp , a v v d" s m cf elpycerxi, 
yxu.eTi; tqixtov, ojgte cr' oipva7<j&xi yoifxoy 
ubi est, non sine Dis dico, quod dico h. e certo 
eveniet, cf. quae collegit Baehr. ad P 1 u t. Philo p. 
17, p. 63, quo ducit iain partic. idque egregie con- 
venit totius loci rationi. Dissentiendum igitur puto a 
Valck. ad Phoen. 615, p. 232. 

26. In eadem sententia fuit iam Sca/ig . ad Man. 
p. 319, qui tacite utrumque fragmentum coniunxit, quod 
factum tamen improbat Hemst. ad L u c. t. I , p. 306. 
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27. Hunc inimicum Ulixi Palamedis amicum finxe- 
runt, cf. Pati s. X, 31, 1. Quod vero narrant Philo s tr. 
II er. X, 7. Tzetz. .Vntehom. 380 sqq. , sepultum 
esse Palamedem ab Aiace, quamvis vetasset Agamemnon, 
id Sophocles certe non tractasse putandus erit, nimium 
simile argumentum iis , quae in fine Aiacis Sophocleae 
aguntur. 


28. Ita exhibet frgm. Dindorf. n. 379. adhibitis 
transpositionibus emendationibusque Scaligeri ad Manii. 
Astro n. p. 319 et Ileathii. Ceterum arcti inventio 
Nauplio alias tribuitur cf. Scltol. Arat. Pliaen. 27. 


29. Tzetz. ad Lyc. 3S0. 

30. Ita censet etiam Httschkius anali, erit. p. 241. 

31. Tzetz. ad Lyc. 386. Tore de px^uy rr/y tx 

vix xyxipeaiy 6 txtx 7rcLT7]p NxvtcXioq eirXevce 7TpC<; TXQ 
EXXtjvx<; nxl ttjv tx n rxidot; diryTei ttoivyjv . xyrpxy.Tog de 
vTro^TpeyfyXi ; , odt; tcxvtwv xxpi^opdvuy tuj fdxviXsi 'Ayxad- 
pvovi , ued’ x Toy UxXxprjdvjy xveTXey o 'Odv<rcrev<; , xepi- 
nrXtuy Xonroy rx$ 'EXXyyidx*; n rxpeinevxae tx<; tuv 

'EXXyvuy yvvxntXQ poix^^djyxi , olov KXvTxipyyarpxy ttjv 
tx Ayxudu voyo<; Aly/crdu, AlyixXelxy t>)v Aiopydxi; tu 
viu tx Edev&Xx, M rjdxy tijv 'Idopeyeus viro Aevnx , 7jy 
nxl xyeiXe Aevnoc; nxl K XetGiSrjpxy tijv. dvyxTtpx xvrrjs dy 
tu vxu nxTxtyvyxtfXG * nxl tu v Xonruy opoiu<; • nxl ddnx 
rtoXelt; ttji ; Kpyry<; xxotttxtxq , drvpx^y7\(se nxl jxstx tov 
T pumov iroXepoy nxl tov 'Idopeydx Tij Kpijry nxTxipovTX 
dgyjXxGE* txvtx TtxvTX txTq tx Nxv7tX/x vvanevxTc;, Eudoc. 
p. 321. 


32. Statuunt tamen hoc tragoediae argumentum 
Brnnck . ad Sopii, frgmm. Lennep. ad P ha lar. epp. 
p. 56 , in eademque sententia esse videtur IFelcker. 
A e s c li. T r i 1. p. 467. 
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33. Cf. Lennep. ad Plial. epp. p. 50. 

34. V. Herm. ad Arist. poet. 4, p. 10. Blomf. 
praef. Aescli. Agam. p. IX. Welcker , Nachtr. z. 
Tril. p. 20. 

35. Ita Polydorus Euripidis pro Hecuba citatur 
cl*. Welckeri Aescli. Tril. p. 011 sq.; Hecuba pro 
Troadibus cf. Meinekii quaestt. scenn. III, p. 30; 
Electra pro Oreste cf. Valck. diatr. p. 10; Phae- 
dra pro Hippolyto v. Valck . praef. XVII, quae nulla 
causia est, cur cum Osanno ad Philem. p. 37 statua- 
mus, hoc esse verum huius tragoediae nomen; Pentheus 
pro Bacchabus v. Valck. diatr. p. 10. Ehnsl. ad E u r. 
Bacch. p. 7. Pierson. Veris i m. I, 10, p. 120. Eodem 
modo factum est, ut Arist. pol. II, 1, 10 citaret Ari- 
stophanem iv roi<; i p ut nt o?$ \oyoiQ, nempe apud 
Platonem Symp. p. 192 D. Similiter Socrates 
laudatur, scilicet Platonicus, e. g. Tzetzae ad Ilesiod. 
p. 10. 57. 07, D. Ileins. Ex hoc citandi more male in- 
tellecto affictae sunt tragicis fabulae, quae nunquam 
fuerunt, v. Brunck. ad Soph. frgmm. t. II, p. 100 sq. 
ed. Both. , Welcker . Nachtr. p. 03 sqq. 

30. Huc respiciunt Anecdd. Bekk. t. II, p. 780. 
Dc toto vero frgm. post Scalig . ad Manii. Astr. p. 319 
v. Hemst. ad Luc. t. I, p. 305 sq. 

.37. Cf. II om. 11. y, 221 sqq. Strab. I, p. 17 C. 
Try phi od. 114 sqq. Xen. Mem. IV, 0, 15. Cic. Brut. 
10, 40 ib. Ellendt . Qui ut. XI, 3, 158. Plin. epp. I, 
20 cl. Spengel . <ruvccy. re%v. p. 0 sq. 

38. Verba haec sunt : 

0 16 ’ iyou noti dvj iropoy 

'Ex T* Y[x\<X!A7]$XQ * 00 i ixefoOi TCCi ; 7t\cctoc<; 

'P fyf/(a ypcctyoov x. r. A. 
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ubi Schol. 'O yxp E vpnrtfys iv tu YlxXxfJL7}6ei sirotyae tov 
O ixv.sc tov oiSeXtyov YlxXxy.rjiitQ iiriypxTpxi el<; tx$ vxv$ tov 
3xVXT 0V XVTS, YvX ty&pOtJLEVXl kXVTXl Q eX3u(TIV EIQ NxunXlOV 
tov irxTspx xvtx xxi xirxyysfXufn V TOV 3 XVXTOV XVTS, 

39. Hoc aliis quoque locis ab eo factum videtur. 
Cf. Schol. Arist. Avv. 841. ltan. 1480. 

40. Ita hos vss. restituit Valck. ad Phoen. f. 321, 
p. 112, qui corrupti ex parte leguntur apud Diog. L. 
II, 44. Philostr. lier. X, 12. Tzetz. ad Lycophr. 
384. cxeg. in 11. p. 44. Argum, isocr. Busir. p. 247 
Ilekk. 

41. Cf. Bottigeri Furienmaske p. 2 sqq. Boeckh. 
t r. G r. pr. p.37 sqq. Hermann. opp. t. II, p. 128 sqq. 
Passovii opp. p. 87. 

42. Videtur enim liacc res mihi ut Boeekhio tr. 
Gr. p r. p. 56 admodum dubia, quamvis veram habeant 
Welcker Schulztg. 1832 II, n. 23, p. 177. Passo vius 
opp. p. 3 sq. Similiter ad Themistoclem relatum 
esse Sophoclis versum, narrat Schol. Arist. Eq. 84. 

43. Partneniscus , grammaticus, cuius liber primus 

TrpoQ Kpxr)]Tx laudatur a Schol. Ven. II. 3, 513, studia 
posuit in Ilomero, cuius vestigia colligere licet e Schol. 
Ven. ad II. e, 638. /, 197. X, 424. £ 249. 100 (ad 

quem locum adnotatio invenitur etiam apud Etym. M. 
s. v. ,! Apsu), 514. 515. et e Schol. Odyss. d, 242. 
Levem eius memoriam iniecit Jf olf. prolegg. p. CCXLIV. 
Grammatici eius studii testimonium exstat etiam apud 
Varr. L. L. X, 10, p. 162 Bip. Praeterea ex historia 
fabulari narrantur quaedam sub Parmenisei auctoritate, 
quae num proprio quodam opere tractata sint, an in 
commentariis poetarum, nescimus. Citatur vero, quantum 
ego inveni, Stepli. Byz. s. x.^AXoq. 'Etyvpx. Schol. 
Eur. Med. 10. 276. Troad. 218. 225. Rhes. 528. 
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Hygin. astron. II > 2. 13. Mentionem cius fecit Vos- 

sius , de histor. Graec. III, p. 313. 

% 

44. Ita A ristophanem, ut Nubes contra Socratem 
doceret, ab Anyto pecunia esse corruptum, fuerunt qui 
contenderent, cf . Hcrm. praef. ad Nubb. p. XXXII, et 
Herodotum et ipsum ab Anyto quodam decem talentis 
esse corruptum, ut Athenienses laudaret prae caeteris, 
Diyllus narraverat, cf. Dahlmann. Forsch. 11, J, 
p. 32 sqq. , qui alia quoque affert. Omnino vix est in- 
signis vir inter Graecos, cui non haec macula aliquando 
adspersa fuerit. Cf. Boeckh. Staatsh. I, p. 412 sqq. 


45. Xen. apolog. § 2(5: Ylxpxuv&E nxi d’ gti fie 
xxl I lxkx/x , 6 TrxpxTckrjGhjg ejxol TskbVTTjaxg’ et i yxp 
VVV TTOk V Xxkk/XQ VfXVXQ TtXpb^ETXl TX xdlXQOC 

XTroxreivxvTOQ xvtou. 


\ 


% 


4(5. Plato A pol. 32, p. 41 11.: Oxvuxtttj xv sii] 
3 / dixTpij 3 tj xvto$i, qtcote ivTvxoifu Uxkxw&et xxl AVxvti 
tw T ekxjuwyog xxi ei ng xkkog rwv 7 rxkxiwv d;a xpfaiv 
xtiixov Ti$vi}xev, quem locum latine vertit Cic. Tuse. 
I, 41, 98, respexit Aristid. or. XLVI , t. II, p. 339. 
Inde sua duxit Luciauus quoque D. M. XX, 4: MtT&' 

N kVTOpOg XXI Ylxkxfl7}6xg EXElVOg (EoCXpXT7]g) kijpE? TX 

7 rokkx. Ver. Ilis t. II , 17: Efdov 6 s xxl 'SooxpocTTjv tov 
E ooCppovfoxx ccdokEaxxvTx jxerx N tvTopog xxl Ylxkxpydxg. 


47. Liba 11 . pro Socr. p. 242 Mor. : 'EybvoyTQ 
7 rore xxl irporepov xdixoi xpfoeig * eSoge xxl YlxkxfjLrjdyjv roV 
c rotyjoTxrov tuu tote 'Ekkrjviav irxpx dix 7jv xito^xvsTv * 
7/<rxu yxp iv Yktip ni/eg " Avvtoi xxl M dkijTOi * xkk * sds 

ixeiVOQ 7 rpo TX &XVXTX (UUTTXV EXEkEVETO > Ockk ’ igijv XVTCV 

xxl ktyeiv xxl ypx$Eiv, xxl ypx\f/xg iri tx £ukx tx vxvtixx 

T7JV +EXUTX TVX7JV, ETEpL^e TM EXVTX 7 TXTpl NxVirklW T7]V 

EicidxvxTtov ETnGTokvjv, quibus Euripidem respexisse videri 
potest , cf. supra p. 9 sq. 
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48. V. Xe n. Mera. IV, 2, 33. cynegr. I, 11. 
Piat. rep. VII, 6, p. 522 1). 

49. Diog. L. II, 18. Ael. V. if. II, 13. Dion. 
II a 1. A. It h e t. 8 , 10. 9 , 11 . Valcken. d i a t r. E u r. 
p. 14. Reisigi p r a e f. A r i s t. N u b b. p. XIV . 

50. Patebit hoc ei, qui in tabulis catalogo vasorum 
Berolinensium additis litterarum T et A figuram accurate 
comparabit e. g. n. 051. 683. 799. 803* 

51. Nihil, quod huc quadret, invenio apud Botti- 
gerum , qui Vasengein. I, 2, p. 97 sqq. fusius de ca- 
duceo egit. 

52. Alius quoque Welckeri in hoc loco error est. 
Quo magis probabile fiat, apud Euripidem lapidatum esse 
Palamedem, quod sane probabile est, quia lapidatio heroi- 
cis temporjbus usitata ab Homero II. y, 57 et sae- 
pissime a tragicis aliisque commemoratur cf. Weissii , 
diversa naturae et rationis in civitatt. con- 
s t i t. ratio e G r a c c. h i s t. i 1 1 u s t r. p. 37. Wachs- 
muth. II. A. II, 1, p. 437 sq. , haec addit: Aus einer 
Tragodie ?nuss der Ausdruck des Schol. Matth. ad Orest. 
434 genommen sein , dass Palamedes sterben solle iv 
Xev (7 i/iw v er pco fiotT i. Verum enim vero ubi de Pa- 
lamede loquitur Schol. ad vs. 422, tali. verbo non utitur, 
ubi utitur ad vs. 432, non de Palamede sermo est; ipsius 
utitur Euripidis verbis, qui vs. 442 Dind. ita Orestem 
de se ipso facit loquentem : 

Sxverj vtt dvruv Xevcljxcp r&rpxpxri. 

53. Si animo indulgere licet, possit aliquis conji- 
cere, pertinere hanc picturam ad Agamedem et Tropho- . 
nium , de quorum mytho cf. Creuzer. Symb. II, p. 379 
sqq. 723. Buttmanni Mythol. II, p. 227 sqq. Mulier . 
Orchom. p. 95 sqq. Ita certe tam draco cf. Paus. 
IX, 39, 2, quam caduceus v. Cic. N. D. III, 22, 00 
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facillime possent explicari. Esset autem coniiciendum, 
secutum esse pictorem mythi formam aliunde non notam, 
secundum quam Agamedi non a fratre caput abscisum, 
sed lapidatus ipse interemtus esset. Variatum vero esse 
hunc mythum docent ea, quae I/gen. ad Hora. h. A poli. 
P. 119, p. 303 sq. collegit, cf. praesertim Schol. Ari st. 
INfubb. 504 Ilerm. Verum hae, fateor enim, suspiciones 
sunt et multis peiores fortasse videantur quam ea, quae 
Welckerus proposuit. 

54. Exemplo est Cic. Top. 20, 76 ubi Boet. 

55. Cf. de eo Kruegerus ad Dion. H a I. II i s t o - 
riogr. p. 14. 

56. Caroli Schoeuborni diss. d e a u t h e n t i a decla- 
mationum, quae Gorgiae Leontini nomine exstant. 
Vratisl. 1826. 4. 

57. Huic sophistae Helenae laudationem sub 
Gorgiae nomine servatam adseribit Spengel. avvoty. rs%v. , 
p. 75 sqq., qui si ex Aris tot. rhet. II, 24 collegit, 
laudationem iri mures scripsisse eum, plus in eius 
verbis quaesiisse videtur, quam inest; potuit enim, quae 
ibi afferuntur, alio quoque loco dicere Polycrates. 

58. De ea collatis veterum testimoniis Isocr. 
Busir. 5.' Qui n t. II, 17, 4. III, 1, 11. Diog. L. II, 
38 sq. Ael. V. II. XI, 10. Suid. s. v. non possum 
aliter statuere, quam Perizonius ad Ael 1. 1. fecit. 

# 

59. Cf. Diod. Sic. XII, 53. Cod. Monae. VIII, 
fol. 42 apud Spengel. vvvxy. T£%y. p. 70 n. 91, qui p. 72 
scite comparat Piat. Gorg. p. 449 A. 

60. De Palamede scripserunt Philostratus He- 
roice. capite X, Eu d ocia p. 321 et Hyginus fab. 
CV ; inter recentiores Heynius exc. IV* ad Virg. A en. 

II, t. II, p. 405 sqq. ed. nov. , et J. A, Fuchsius , de 
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varietate fabularum Troicarum quaestt. c. 8, 
p. 88 eqq. 

61. De genealogia eius explicatius egit Scftu- 
bartias , quaestt. genealogicae, historicae p. 

* 47 sqq. 

62. Dubie Gregor. Naz. or. 3, p. 99 Mor. sfrep 
K v P o e v g 6 Ylxkx/xyiyg- 

. 63. V. Stepli. Byz. s. v. ib. Bergler. Plin. H. 

! N. IV, 12, 21. Pomp. Mei. II, 7, 9. Lennep . ad 
P ha lar. epp. p. 49 sq. 

64. Welckerus A. Schuiztg. II, 1831, n. 99, 
p. 786 sq. Philyrae nomen, quod Qlkkvpx quoque scri- 
bitur, a tyvkkcv derivat, cum saepissime i et v permutentur 
cf.Ae8ch.Tril. p. 417 sq. 613. Naclitr. p. 338, eam- 
que alteram Medeam vel Agameden fuisse putat. Contra 
Stackelbergio , d. Apollotempel z. B assa e p. 142 
Philyra est lyrae amans, ut fuit olim ipsi Welckero 
Nachtr. p. 53, v. supra p. 36, n. 5. 

65. Cf. T z e t z. ad L y c. 386. S c h o 1. E u r. 0 r. 
422. Dict. Cret. I, 1. 

66. Summa demum senectute coiiiuibium iniisse 

Nauplium Sturzius ad Pherec. frr. p. 75 colligit ex 
loco Apollodori, quem apponam : uxxpofiioQ 

- yevoyevog Trk^oov ryv ftxkxGGxy roTg euTrnrTx<nv enl Sxvxtoq 
. . iivvtyopei * . cr uvbpT) xv xxi xvtov Tekevrijcrxi ixe/vw ru $x- 
VXTCx), QOTtep xkkoov TeksVT7](TXVTMV Hl Hltyopei * 7iplv is rsks V- 
TYjcxi eyyysv — Kkvykvrjv n. r. k. Verum hoc non inesse 
verbis n rplv is rsksvTTjcrxi recte monuit Schubart. p. 48, 
additis eam tantum ob caussam, quia antea de morte 
Nauplii dixerat; nec verisimile esse illud commentum, 
quod Palamedi filio contra Troianos belligeranti 'superstes 
fuerit Nauplius, idem addit. Quae praecedunt verba dif- 
ficillima sunt. Nam cum ita ut leguntur sensum aptum 


N 
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non praebeant, difficilis tamen est emendatio, quae ita 
fieri debet, ut parallellismus vv. tduvCPcpei — itiuatyopei et 
raXevTr,(jxi — reXevT7]<ToivTajv ne laedatur. Ergo vel hoc 
nomine non potest placere Kuhnii emendatio ad Paus. 

II, 25, p. 168 proposita, pro primo eSvatyopei reponentis 
ETTvpaoCpepti, licet probaverint Hemst. ad Pollue. IX, 14 
et Huschkius anali, critt. p. 249 sq. , cuius ceteras 
difficultates satis demonstrat Heynius ad A p o 1 1. 1. 1. 
p. 126. Neque satisfacit Scliubart. p. 49, qui ita locum 
constituit: xrog jixxpcptog y&vdx&vog TrXtwv ttjv SxXxvgxv 
* * * roTg BfximvTXGiv ixl Sxvxtco etypvHraipei • ffvvd/3tj xv 
kxi xvtov TeXevT^fTxi ixefvcp rw ^xvxrcp, dnrsp (vel 
C07T&P ) xXXa vj TrXevctxvTwv etypvHTWpel. Lacunam, in qua 
accuratius de morte Nauplii expositum fuerit, necessariam 
censet, quia part. xv non habeat, quo referatur. At hoc 
non probandum, nam xv recte locum habet ob rationem, 
quae intercedit inter mortis genus, quo alios afTecit 
Nauplius et quo ipse punitus est. Tum v'. TekevrijGxvToov 
non debuisse mutari in ttXevgxvtwv apparet ex iis; quae 
modo monui. Deinde scribeudum certe esset tep’ unrep 
pro cp-rrep, cum praepositio longius remota sit, quam quae 
intelligi possit, alius enim generis sunt, qualia college- - 
runt Heindf. ad Piat. Gorg. p. 240. Phaedr. p. 91. 
Ast . ad Piat. legg. t. II, p. 108. Schaef. ad Soph. 
Oed. C. 749. Frotscher. ad Xen. Hier. p. 14. Baehr . 
ad Plut. Pyrrh. 13, p. 178 sq. Ego vero medelam . 
huic loco non invenio. Mirum vero, si de illa ingenti ad 

Caphareum edita Graecorum strage hoc modo loqui potuerit 

» « 

Apollodorus; mini aliam fabulam secutus est, qua singu- 
los perdiderit Nauplius, quo ducere possit Schol. Eur. 
Or. 54: N xv7rkiQQ, og xpvvdjuevog rxg "Kkki/vxg Six rov iv 
Tpoix tx 7rxi6og (povov, Eitn7]p7\Gxg ote xvectrpetyov ineT^ev^ 
ovg xv xvtuv evps %e l ,a x^o fx tv 8 g rw rijg dxkxv- 
<j 7jg /3vdu irxpedidx', an conferenda sunt haec ex 
Alcidamantis declamatione p. 670 Bekk. T xtu rxrijp 
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fcVr/ tt4v7Jq, ovo/jlx N «t/VX/o^, Tb%v7\v e%(av ctkietxv * #ro<; 

- TrkehrHQ roou 'Ekk7/vcov Tjtyoivnte , %piljfixTx re Trokkx t’x 
rwv v«a;y v^rjp^Txi , hxkx re irkeTarx tx<; vxi / rlXat; eipyxar- 
rxi k. r. A.? Praeterea vide, quae de hoc loco scripsit 
IVelcker . Nachtr. p. 175. Ceterum recte monuisse 
videtur Schub artius , videri ante oculos habuisse Apol- 
lodorum poetam aliquem. Quare suspicacior aliquis 
posset eo deduci,, ut coniiceret, hanc Nauplii navi- 
gantis mortem argumentum fuisse Sophoclis Nauplii 
nxTXTckbOVTOQ, ita ut Nauplius 7 r u p x x ev q , quod 
ad argumentum attinet, praecesserit; sic immoderata 
eius ira ultioque .immanis in prima spectata in altera 
fabula puniretur. Sed talia multa possunt cogitari. Cete- 
rum obiter moneo in Nauplio locum videri fuisse typvn- 
rcapis , cuius inter theatri partes meminit Po 1 1 u x IV, 
127. 129, nec non hemicyclii, quo natantes in mari 
homines vel strophei, quo in mari pereuntes ostende- 
bantur^ v. Poli. IV, 132 cl. liittero , Schulztg. 1831, 
II, n. -5, p. 37 sqq. 

67. Fabulam tractavit Aeschylus, cuius tria frag- 
meuta supersunt n. 11 — 13 Dind., quam satyricam 
fuisse non sine veri speci contendunt Boeckh. tr. Gr. 
pr. p. 28. Hirt. et Wolf. in Amalth. II, p. 280 sq. 
Bottiger. ibid. p. 283 sq., non improbat IVelcker. Aesch. 
Tril. p. 541, probat idem et accuratius explicat Nachtr. 
. p. 308 sq. Pertinebat fortasse ad trilogiam Danaidum, 
de qua cf. IVelcker. Tril. p. 390 sqq., quam Aegyp- 
tiorum titulo inscriptam fuisse idem putat ibid. p. 567. 
Etiam ars hanc fabulam frequenter celebravit, v. Mulieri 
Arcliaeol. § 356, 3, in primis vasorum picturae IV 
nominandae sunt, de quibus v. Hirt. et Bottig. in Amalth. 
II, p. 277 sqq. Adde picturam vasculi Neapolitani 
apud Panofkam Neap. Ant. llildw. p. 265 sq., quae 
certissime huc referenda est, et aliam ib. p. 286 sq. 
commemoratam, quae probabiliter de eadem re explicari 
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potest. Etiam ili praeclaro vasculo B c r o 1 i n e n s i n. 1010, 
quod' in altera parte Herculis et Juventae nuptias 
exhibet (cf. Bottig . Kunstrayth. p.‘ 12 sqq.), in altera 
parte olim fuisse visam Amymonen cum Neptuno, 
probabiliter possit coniici. Errat vero Levezovius in 
c a t a 1. p. 270 tradens, Neptuni superesse tantum pedes, 
videmus enim totum fere Neptunum, tridentem laeva 
tenentem, tunica inferiores partes amictum, cuius capitis 
tantum humerique paucula laesa sunt. Etiam in alio 
vasculo Berolinensi n. 682 potest Amymone a Neptuno 
correpta alicui videri repraesentata esse, quamquam ibi 
de Tydeo quoque et Ismene potest cogitari, cf. Mulier. 
Arch. § 412, 3. Ceterum de tota fabula v. Creuzeri 
Symb. t. III, p. 475. Bottig. Amalth. II, p. 208 sqq. 

Volckeri Myth. d. Jap. Geschl. p. 104. 

» * 

; 

68. Facete et verissimime Gbthius in Faustii 

secunda parte p. 131 sq., ubi de Helena loquitur, ita : 

/ # 

Ich seh' die Pliilologen , 

Sie haben Dich so wie sicli selbst betrogen. 

Ganz eigen ist's mit mythologischer Frau : 

Der Dichter bringt s*V, wie er's braucht , zur Schau ; 
Nie wird sie miindig , wird nicht ait , 

Stets appetitlicher Gestalt , 

Wird jung entfuhrt , im Alter noch umfreit, 

G’nug f den Poeten bindet keine Zeit. 

60. Ita Strabo VIII, p. 368 D. fetiora ydp Ylo- 
(TEidwvot; eTvcu , ’Apvpuvi)<; tie 7rw$ tov xxroi toc T pooixci 
eti ; 

70. V. Schol. Eur. Or. 54. N xvtXkm; kipyv dxXyd’?] 
diro Nai iTrXist olvdpot; * Apys/a , vix Ho<Tsi$otjvo<; xxi 'Apvpoovij^ 
svpovroQ TtpojTs toL VKvnxcH' evn 6'e xoci erspoi ; ocvrjp Nav- 
ttXioc; tcoityip YlxXoLfJLrjftxQ. cf. S c b o I. ad v. 46. 

4 
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71. Utuntur hoc loco Serv. ad Virg.^Aen. II, 81. 
Lact. ‘ad Stat. Ac h. I, 94. Schol. Ambros. ad 
Virg. 1. 1. servavit versionem Varronis Atacini, de 
cuius Argonauticis cf. Ruhrik . ep. erit. II, p. 199 
sqq. Wiillner. , de P. Terentii Varronis Atacini 

vita et scriptis. Monast. 1830. 

/ 

72. Diversa fuit Pherecydis genealogia, qui 
Nauplii filium fecit Dam astor em, cf. Schol. Apoll. 
Rh. IV, 1091. 

73. Clytium vocat Varro 1. 1. 

74. Laermnn nominat Varro, ut Laernam pro 
Lerna habet inscriptio Grutcri 1, p. 309. 

75. Cf. Buttmanni Mytho 1. II, p. 93 sqq. 

76. Apollod. II, 2, 1, 3. Eu st. ad II om. 1.1. 
p. 632. Hygin. fab. LVII. Volcker. Mythol. p. 197. 

77. Apollod. II, 2, 2 ib. Heyn. t. II, p. 111. 
Strab. VIII, p. 346. Virg. Ecl. VI, 48. Plin. II. 
N. XXV, 5, 21, 45. Mulier . Arch. § 363 , 2, cuius 
tamen explicatio vasculi Berolinensis n. 902, ab Hirtio 
(Die Brautschau. Berol. 1825.) ad Theseum Ariadnen 
a Minoe in matrimonium petentem relati, de Proetidis a 
Melampode curatis, ipsum vasculum intuenti maximis etiam 
premi videbatur difficultatibus. Diversissima mythorum 
explicandorum ratio apparebit comparanti Bottig. in 
Sprengelii Beitr. z. Gesch. d. Medie. II, p. 37, ib. 

- Sprengel. p. 45 sqq. et Schwenck. etym. mytli. And d. 
p. 356. Volcker ., Mytli. p. 197 sq. 

78. Tacuit hoc Schubart . p. 51, cuius stemma cara 
ipsam ob rem displicere potest, quia omnia nimis qua- 
drant. Ceterum duos Proeteos qui comminiscerent haud 
defuerunt, v. Bottig. Vas engem. I, 1, p. 102. Schubart . 

1. I. p. 66 sqq. Volcker ., Myth. p. 195 sq. 
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79. Idem Heynius ad Virg. t. II, p. 407 sq. Nau- 
plium Argivum discernit ab Euboico. 

80. lure hinc Virg. Aen. II, 82 Beliden vocat, 
nam Danai et Agenoris pater fuit Belus. Servium 
autem, qui septimo gradu a Belo genus ducere Pala- 
medem tradidit, erroris arguit stemma supra positum 
p. 19. 

81. Potest inde fortasse coniectura duci , qua ra- 
tione Stesichorus in Orestea Palamedis mentionem 
fecerit, cf. supra p. 5. 

82. Cf. Welckerus , Schulztg. II, 1831, n. 9, 
p. 785 sqq.: Chiron , der Philyride. 

83. Cf. Siebelis de heroum Graecorum insti- 
tutione eorum que magistris in Matthiae Misc. 
phil. II, 1, p. 07 sqq. 

84. Docuit Achillem. Hom. II. X, 829 sqq. S chol. 
Arat. Phaen. 430. Galen. el<rxy. tj Ixrp. t. XIV, p. 
074 sq. Kuehn. Secundum Suid. s. v. Xe/pwv invenit 
Ixrpmrjv dicc (dotxvcov ; a Schol. G e r m a n. 411 vocatur 
artis medicinae inventor . Ita Chironica ars apud Sidon. 
Apoll. epp. II, 12, p. 102 Sav., de quo loco cf .Rigalt. 
ad Onos. Strat. p. 18 sq. 

85. Eudocia p. 84 narrat tantum, 'HpxxX^x — 
uerxaxstv rijc; re Xeipwvoi; opuXixg TlxXxpydei xpx %xl 
'AxiXXst Kxi Aixvrt. Et simpliciter Palamedem inter 
Chironis discipulos enumerat Xenoph. Cyneg. I, 2, 
qui locus hac de re classicus est. 

/ 

80. Cf. supra p. 3 sq. Phil. II er. X, 2 hanc rem 
veram esse negat. 

^ * • 

87. V. Heynius, das v e r m e i n t e G r a b m. II o m. 
p. 12 sqq. Fuchs . de var. fab. Troie, p. 85. 
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88. Ilanc famam secutus est Dares Phrygius, 
qui narrat Palamedem suis virtutibus inventisque fretum 
contra Agamemnonem seditiones movisse c. 20, et Hectore 
interfecto, id assecutum fuisse, ut ultro ei imperium 
deferret Agamemno c. 25 sq. , posteaque in acie a Sar- 
pedone interfectum esse. 

89. Simpliciorem narrationem supra retulimus p. 4. 

* \ 

90. Ita a multis haec narrantur in paucis tantum in- 
terdum inter sese dissentientibus. Cf. Philostr. H er. 

X, 7. Tzetz. Antehom. 303 sqq. ad Lyc. 386. 1093. 
Serv. ad Virg. A en. II, 81, ibique Schol. Mai. 
Lact. ad Stat. Ach. I, 94. Boet, ad Cic. Top. 20, 
76. Schol. Eur. Or. 422 addit, diversa loca tradita esse 
ab antiquis, ubi lapidatus sit Palamedes, Geraestum, 
Tenedura et Colonos Troadis regionem. Saepissime 
vero commemoratur Palamedis iniusta caedes a malevolo 
inimico perpetrata. Cf. supra p. 11 sq. et adde Luc. 
de salt. 46. de calumn. non tem. cred. 28. 

• Quint. Cal. Paral. V, 197 sqq. Tryphiod. 272. 
Polyaen. strat. I, praef. Dio Chrys. XIII, p. 428 II. 
Himer. or. XXII, § 3.* Schol. Eur. Or. 422. Eudoc." 

. p. 321. Virg. A en. II, 82 sqq. Ovid. Met. XIII, 

56 sqq. Ib. 619 sq. Hygin. fab. CV. 

91. More athletico, cf . H. Iunius, de coma p. 515. 
Mulier . , Archacol. § 330, 1. 

92. De hac re eximius est locus in Bekkeri Ane cdd. 

II, p. 781 sqq. 

93. Cf. Boeclch ., Staatshaush. II, p. 385 sqq. 
Lepsius , de tabb. Eugub. p. 67 sqq. Similiter tamen 
explicat Schol. Eur. Or. 422. . 

• 94. V. Philostr. Her. X, 3.. Auson. id. XII, - 
de litt. mon. 25: 

Haec gruis effigies Palamedica porrigitur (p; 
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Cf. Mart. XIII, 75: 

Turbabis versus nec littera tota volabit , 

Unam perdideris si Palamedis avem. 

Nem es. frgm. de aucup. 15: 

— Tarpeiae est custos non corpore maior , 

Nec qui te volucris docuit Palamede figuras . 

f 

Cf. Bochart . Ilieroz. II, I, c. 11. 

95. Simili argumento usus Orpheo litterarum in- 
ventionem tribuit AI eidam, p. 671. 

96. Cf. Iler. V, 59. Dion. Ilal. A. II. I, 91. Wolf . 
proiegg. p. LV sqq. De Fourmontianis inscriptio- 
nibus res confecta est a Boeckhio C. J. I, p. 61 sqq. 

97. V. quae de vo^crn; <xypoc(f>otQ ct ypoarrott; habet 
Hermann.y Griech. Staatsalt. §5, 12, p. 15, ed. ait. 

98. Syria n. in Hcrmog. p. 17 apud Spengel . 
c Tvvcty . r£%y. p. 6 avv6popog rj pyropinij rep hoyw tuv 
' if/vxoov uxl irpo Ndirropog re Kcci YlxXxarfsi; — Tjaxsiro. 

99. T cf. Soph. fr. 379. Alcid. p. 671. 
Gorg. p. 689. Phil. Iler. X, 3. Plin. H. N. VII, 

56 , 57 , 202. 

* • 

100. V. frgm. 168. 

101. V. Plin. H. N. VII, 56 , 57 , 202. Graecis 
Gv.ufiokx omnia signa sunt, de quibus inter plures con- 
venerat, cf. Creuzer . Symb. I, p. 28 sqq. Vomel., ad 
Heges. de Halonn. p. 115, cl. Ilall. A. L. Z. 1834, 
n. 11, p. 83 sqq. Ita sensu militari orv/xpoXov est signum 
bellicum, quo socii ab hostibus discernuntur, tessera cf. 
Blomf. g 1 o s s. A e s c h. A g. 7 ; GvvdyiJ.x, vocale signum, 
Loosung, Parole, cuius. exempla v. apud Xen. Anab. I, 

8, 16. VI, 5, 26. Appian. Civ. II, 76. Luc. pro 
lapsu 9. Jul. Capit. Per t. 5. Spart. Sev. 23. Casaub . 
ad A en. Tact. 24; Trxpxauv&ijux, mutum signum, Cas. 
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ad A en. Tact. 25. Big. ad Onos. 26, cf. Stanl. ad 
Acsch. A g. 8. Fabric. B i b 1. A n t. p. 814 sq. Dehisin- 
telligenda signa apud Plin., ad quae referendi nrvpGQi et 
typvHTot, quos Palamedes invenisse dicitur, ef. Sopii, fr. 
379. Alcid. p. 671. Gorg. 690. Dio Chrys. XIII, 
p. 428. Utebantur enim Graeci postea quoque igni, ut 
signa darent c. c. Xen. An ab. VII, 8, 15, cf. Baelir . 
ad P1 ut. Fiam. 4, p. 89, et secundum Schol. Eur. 
Phoe n. 1386, antequam ' tuba a Tyrrhenis inventa erat, 
Martis sacerdotes igni signa dederunt; unde mos Grae- 
corum explicatur, inpriinis Lacedaemoniorum (cf. Xen. 
rep. Lac. 13, 2. Nic. Dam. p. 187 Or.) ignem exer- 
citui praeferri a TCvptyopoiQ, qui sacrosancti fuerunt, cf. 
Beck. ad Ari st. Avv. 1295, unde proverbium ovde 7rvp- 
tyopog de ingenti clade, v. II er. VIII, 6, ib. intpp. 
Welcker Nachtr. p. 31 sq. Arsen. Viol. s. v. ib. 
Wah. p. 391. Conspicitur talis in gemma Berolinensi 

• i 

III, n. 1462. Utebantur his signis ad instar telegrapho- 
, rum nostrorum, ut remotis hoc modo nuntium afferrent; 
ita in Aesch. Agam em n. cf. v. 6 sq. 272 sq. et poste- 
rioribus quoque temporibus saepissime, cf. II er. VII, 
182. IX, 3. Thuc. II, 94. III, 22, 80. Stanl. ad Ae s ch. 
Ag. 1. Boiss. ad Herod. Epiin.p. 148; vocabantur 
autem typvHTwpicc v. Beck. ad Aris t. Avv. 1161. Blomf. 
gl. Aesch. Ag. 32. Quantam vero in hac re artem 
praestiterint veteres, docet Polybius, cuius insignis de 
ea locus est X, 43 sqq. 

102. Cf. Plin. II. N. 1. 1. 

103. Ab Aeschylo ap. Schol. Prom. 458. 
Soph. fr. 379. 

104. Athen. X, p. 426 E. • *H yxp*6vo TrpoQ n rivte 
Tclveiv den/ t) evx TrpoQ TpeiQ * n repi de txvttjq ttjq HpxeeooQ 
* looi / 0 TT017JT7JQ iv TM' TCepi X/s <£> J/CT/V, 017 SVpCOV 6 (XXVTIQ 
YixhcCflTfdljQ EfJLXVTEVGXTO TfksV 6<JEG$0U ToYq "I&WtJGI TthsGl 

, ‘ * * • * • # 

„ ' * • . 
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rpstg irpoQ evx 7 tvdd&Q' 01 6e eTrireTxfjidvtat; xpoop&voi rw 
7 rorw $uo olvs isTtivov 7 rpoQ icdvrs vScctoq. Coniecerunt 
Senti, ep. ad MilL p. 65 0 oiomoixccvtiq, Toup. e p. erit, 
p. 93 sq. ccXsvpotixung , (cf. Fabric . Bibi. Ant. p. 593. 4 
Lobeck. A g 1 a o p h. II, p. 815. Jacobs. ad A e 1. II. A. VIII, 

5, t. II, p. 285.) Jacobs. animm. in E uri p. II, 10, p. 141 
ispioy 6 fx., cum tamen nulla opus sit correctione. Ad evpcov 
intell. xvttjv , quamquam nonnihil offendit simpliciter 
positum 6 fxxvriQ de Palamede, et recte vulg. defenderunt 
Schweighaeus. ad Athen. 1. 1. et Nieberding . ad Ionis 
Chii frgmrn. p. 89 sq., cuius in notitiam non venisse 
videntur ea, quae de Ione scripsit Nitzsch, in ind. 
lectt. Chii. 1828, p. 2, sicuti de Tpixy/xo^ p. 96 sqq. 
conferre neglexit , quae scripsit Lobeck. A g 1 a o p h. I, 

р. 353sq. 384 sqq., idemque referre omisit, apud Schol. 
Ar. Avv. 573. Jonis nomen restituisse Sitlig. catal. 
artif. p. 25. 

105. Piat. rep. VII, 6, p. 522 D. v. supra n. 15. 

G o r g. p. 690. Manii. IV , 206. II e r in. in P h a e d r. 
Piat. p. 184. Dio Chr. XIII, p. 428. Athanas. or. 

с. gent. c. 18, p. 16. 

.106. Soph.fr. 380. Alcid. p. 671. Gorg. p. 690. 
Dio Chr. I. 1. Athanas. 1. 1. Plin. II. N. VII, 56, 
57, 197. 

• » 

107. Cf. Panofka , Hyperb. Rom. St udi en p. 
166. Quod idem in pictura vasculi Palamedem et 
Protesilaum videri putavit ludentes, id incertum esse, 
ibidem monuit Gerhard. p. 167 et O. Miillerus , Arch. 

§ 415, 1. Idem Hali. A. L. Z. 1835, n. 105, p. 210 
not. mentionem fecit picturae simillimae, in qua luden- 
tibus adseripta sint nomina Aiacis et Achillis , tum rpsiQ , 
TETTocpx , mentionemque iniecit vs. illius: fidfi\y\7i 

Xevs $vo xofiou noti rdrrocpoc , quem ex Euripidis Te- 

** ' * * 
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* 

l e p h o desuratum (cf. E u s t. p. 1397) ridet A r i s 1. 11 a n. 
1420, cf. Sc h o 1. Ad Palamedem possit aliquis referre 
picturam vasculi Berolinensis n. 999, ubi conspicitur 
invenis nudus, capite coronato, sinistrum pedem 
sex lapillis rotundis superimponens, laeva ha- 
stam scutumque, dextra gladium tenens. Mtllingen. 
S chu lztg. 1831, II, n. 52, p. 413, inter vasculorum 
picturas simpliciter refert latrunculis ludentes Pala- 
medem et Thersiten, cf. Paus. X, 31, 1. 

108. Retulit Polemo, monstrari in Troade suo 

«# • * 

quoque tempore Iapidem, in quo luserint Argivi, teste 
Eu st. ad 11. /3, 228, cl. ad O d. a, p. 1397- Polemo 
est periegetes, de quo Boeckh. ad C. J. I, p. VIII. Sumta 
esse videtur haec notitia ex 'lXtx i repiyyijarei, quam tribus 
libris couscriptam refert Sui das, quo referenda esse 
etiam ea, quae de muribus a Troianis cultis ex eo 
narrant Schol.Venet. II. I, 39. Schol. Arist. Ithet. 
II, 24.- Clem. Alex, xporp. p. 11 Sylb. ; tum de Or- 
liyto Clem. Alex, rporp. p. 10, cl. Paus. VIII, 28, 3; 
item fragmenta e Schol. Ven. II. III, 242, et Ste ph. 
By z. s. v. M vpLucrGot; petenda monuit me Prellerus noster, 
qui fragmenta Polemonis collecta habet, brevi, ut 

spero, proditura. 

1 • 

109. Cf. Paus. II, 20, 3. Eust. ad II. /3, 228, 
ad Od. a, p. 1397. Non infrequens vero apud veteres 
tale reliquiarum studium, cuius exempla vides apud Zoe- 

. gam , Ablidl. p. 284 sqq. Lob. Agi. I, p. 51 sq. 

110. II er. I, 94, de quo loco perverse iudicasse 
At lien. I, p. 19 A. docent intpp. 

111. Eust. 1.1. xfixuog, o ian axvlt; xxl tyiXoaotyoiQ 
fikv %p7j(n(ji0(; eIq 6ixypctfji.iJt.oiTx, cf. Pass. ad Pers. p. 365. 
Luzac . praef. ad Valcken . Callim. p. 10 sq. Cf. Etym. 
M. s. v. reavof., cl. Ruhnlc . ad Tim. p. 217. 
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112. Cum P 1 ato Ph acdr. p. 274 !). rarre/oiv ab 
Aegyptiis inventam dicat, respicere eum ad lusum quen- 
dam astronomicum putavit Eu st. 1. 1. p. 1397, auctores 
afferens tsq YIXoctuovoq vTrojuvTjuccTKTTocg. IIoc inventum 
esse ab iis, qui Palamedi gloriam inventionis ereptam 
noluerunt, apertum est; nam Plato illo loco maximam * 
partem eorum, quae Graeci a Palamede inventa esse 
dixerunt, Aegyptio Thot vel Theut tribuit, de quo cf. 
Piat. Phileb. p. 18 B. Cic. N. 1). III, 22, 56. Hug, , 
Untersucli. p. 268. Creuzer. Symb. I, p. 263 sqq. 

113. De hoc Penelopes ludo secundum Athen. 

I, 14 Cunzius in Wiedehurgi liuman. Mag. 1787, 3, 
p. 237 sqq. Nitzsch. ad II om. Od. I, p.26sq. accuratius 
exposuerunt. Quid? quod Panofka , Hyperb. Rora.- 
Studicn p. 325 sq., cum eburneus globulus inventus 
fuerit cum inscriptione acotypoovi, quia Penelope saepissime 

t Twtypcov vocetur, e. g. Piut. coni, praec. t. VII, p. 417 
Hutt. Achi 11. Tat. I, 8, putavit, pertinuisse olirn eum 
ad ludum Penelopes. Quae coniectura paulum infirmior 
audaciorque mihi certe visa est. 

114. De disco v. Nitzsch. adllom. Od. VI 14, 190* 
t. II, p. 192 sq. Possumus ex artis veteris monumentis 
discobolorum claram nobis repraesentare imaginem, cf. 
de Myronis imprimis discobolo Bottiger . , Andeutt. 
p. 137 sqq. Miiller ., Arch. § 122, 3. 423, 3. 

115. De astragalis locus classicus est apud Eust. 
p. 1397; habebant vero non ut xvftoi sex numeros in- 
scriptos, sed quatuor tantum, duo latera erant rotunda. 
Saepissime vero post Polycletum pueros vel puellas 
astragalis ludentes fingebant artifices, v. Biittig., An- 
deutt. p. 115 sq. Mulier. , Arch. § 120, 3. 417, 2. 
cl. Gerh., N e a p. A n t. B i 1 d w. I, p. 434. Mulier. , Arch. 

§ 430, 1. 

* * 
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116. Singulariter Apul. A pol. p. 325 Elmsl. Pa- 
lamedem cum Sisypho coniunxit, ut astutum et callidum 
notaret. De Sisypho res nota, quem Welcker . append. 
ad Schwenckii And d. p. 321 . A es c h. T r i 1. p. 550 sqq. 
(7i — dotyov esse putat, cf. II om. II. VI, 150 ib. Schol. 
Ari st. Aeli. 391. Ilanc- ob caussam Sisyphi filium 
finxerunt Ulixem , v. Plnt. Qu. Gr. 43. Boeckh. tr. Gr. 
pr. p. 169 sq. Lob. ad Soph. Ai. 190. 

117. Videamus hic paucis de Palamede grammatico , 
de quo ita Sui das: I lxXx t urj6i]<; , ’EA .bccttjg, ypxppxriv.6<;' 
HMiJunvjy hoci Tpxymrjv \d%iv , ovopocroXoyov , tnropvTjpx eh; 
II b6xpov roiyTyv > quem eundem Athen. IX, p. 397 A. 
ita commemorare: Tr£piey£X$eicrMy 64 rors nxl 6opHx6wv 6 
'EXsxrntcQ UxXx.uy6i]<; oyopxToXoyot; £$>]' ovn x%xpi npdxg 
r 6 toov 6op7tx6wv, dubium non est. Vixit ergo Athenaei 
temporibus sub Alexandro Severo. Unde vero his 
temporibus Eleaticus vel Eleates?* *) Rectissime Boeclih. 
ad P indar, t. II, p. XIX, illi Palamedi ex loco Plato- 
nico cognomen Eleatici datum esse censet, inde vero per 
errorem Suidam Eleatem dixisse, quod comprobare 
videtur Meinek. quaestt. scen. III, p. 6. Mihi vero 
in Suidae vv. suspectus est titulus libri ovopxroXoys , ut 
fuit Hemsterhusio praef. ad Pollue, p. 35, quamquam 
sine suspicione affert eum Lobeckius ad Pliryn. p. 668, 
quia apud Athen. 1. 1. ipse Palamedes nominatur ovopx- 
roXoyoQ , sicut Pollux apud Schol. Luc. Lexiph. 1, 
i. e. lexicographus , itaque apud Suidam legendum 
videtur : n^A.. 'EA.. ypxppxrntoQ, ovo.uxroXoyog, nisi errasse 

*) Inter utruinque hoc interest, quod 'KXsxtikoi; Eleaticae 
philosophiae addictum, ’E Xbxttjq Velia oriundum significat. 
Idem discrimen intercedit inter Cyrenaeus et Cyrenaicus , 
quod minus recte esse omnino negavit Hcindf. adCic. X. 
R. I, 1, 2, aiebat Wolf. litt. Anali. I, 2, p. 287 ; et inter 

*Eip£Tpi£vg et ’Ep£Tpix6t; , de quibus cf. Jlcrgl. ad Stcph. 
Byz. s. v. * Kpsrpix . Davis. ad Cic. Tuse. V, 39. 
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putes Sui dum* Eius eum ita mentio fiat apud Etym. 

M. s. v, oippotreiov nikot;' HxkctfijjiiiQ 9 o ivTopixoe, 6 rrjv 
najpixrjv kd£iv avvocyxyojv mirabatur Hejnst. ad Arist. 
Plut. p. 98, cur historicus vocetur, rectissime sine dubio 
Boeckh . 1. 1. emendat ’E XexTntoc. Videtur tamen, cum * 
tota nota spectet ad Eur. Ore st. 1379, hoc potius ad 
rpocyixyjv kdgiv Palamedis referendum. Eundem esse Pala- 
medem, qui a Schol. A poli. Rhod. 1, 704. 111, 107. 

IV , 1563. Schol. Arist. Pac. 913. V e s p p. 730. 
1147. 1161. citatur, iure contendit Hemst. ad Arist. * 
Piat. p. 98 sq., auctor enim semper affertur explicationum 
obscuriorum verborum e glossario aperte desumtarum. 
Audacior eiusdem est coniectura, ea quae a Schol. 
Apoll. Rli. IV, 1614 iv tuj xoopnta A egixcp, a Schol. 

IV, 973 iv rij A d£ei rij <r vu/xixrcp, a Schol* 

Arist. Plut. 310 iv ttJ xoopnty Xigei tradita esse di- 
cuntur, ex eiusdem Palamedis esse desumpta; quae quam 
incerta sit, docent ea quae Meinekius composuit de 
fiixwv A egdoov scriptoribus, quaestt. scen. III, p. 5 sqq. 
Nec unus Palamedes rpxyixr\v A dgiv composuit, tale opus 
concinnaverunt alii quoque, e. g. Didymus, cf. Harpocr. 
s. v. gj]px\oi(Pe?v, Epithersis apud Steph. Ryz. s. v. 

N htotict cl. Meinek . 1. 1. p, 7. 

118. De voce TrxXctprj 9 cf. praeter alios Sturz. ad 
Emped. v. 324. Welcker . Tril. p. 175; d e Palamaone 
vero vel Eupalamo , Daedali patre v, Sillig. catal. 
a r t i f. p. 170 ; nomen Palamaonis etiam Vulcano tribuitur, 
cf. Welcker . Tril. p. 265. 279, qui idem Daedalus 
vocatur in vasculo picto apud Millin . G. M. XIII, 4& cl. 
Mulier ., Arch. § 367, 3. Simillima ratione Chiron a 
verbo %eip dictus est, v. Welcker . Tril. p. 175. 265 et* 
Dactyli a SocxtvXok; , v. Neum . rer. Cret. sp. p. 37. 
Welcker . 1 . 1 . p. 174 sq., quamvis improbet Beck. obss. 
critt. et hi st. I, p. 8. IV, p. 13. Omnibus enim his 
nominibus notantur artifices , quamquam diversi generis. 
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Quanti vero momenti iu tota mythologia etymologia sit, 
post Hermanni , Welckeri , Schwenkii aliorumque studia 
quis est qui nesciat? Cf. tamen Beckii admonitionem, 
obss. critt. et hi st. I, p. 6 sqq. IV. Nec mirum. Etenim 
cum Graecorum nomina propria certam quandam signi- 
ficationem habere solerent, ita ut omina in iis quaere- 
rent, (quod tamen omnibus fere populis antiquis in usu 
fuit , cf. Sturzii progr. de nominibus hominum 
propriis olim ominosis putatis. Ger. 1789. 4. 
Dacis, et Gies . ad C i c. de d i v. I, 45, 102. Dorvill . ad 
Charit. p. 312. Heinr. ad Cic. p. Scaur. p. 181 sq. 
Beier.), dandis nominibus praecipuam curam ponebant, 
cf. Passov ., Zweck u. Ani age Gr. W. B. p. 23 sq. 
Inde explicari potest studium illud circa nominum pro- 
priorum significationem ludendi, quod per Graecas litteras 
regnat, et ab Ilomero et epicis poetis, cf .'Huschkii 
anali, litt. p. 331. Isler., quaestt. Hesiod. excurs. 
p.45 sqq., ad lyricos, v. Schneidewin. ad 1 by c. p. 144 sqq., 
et tragicos profectum est, cf. Herm . ad Soph. Ai. 425. 
Elmsl. ad E u r i p. B a c c h. 508. Classen. G r. G r. p r i m. 
p. 35 sq. , et a multis acerbe vituperatum, cf. Valcken . 
ad Eur. P ho en. 639. Klotz. lectt. Venus, p. 178 sq. 
Beck., de interpret. vett. scriptt. p. LXII. Nec 
historici eo abstinuerunt v. Creuzer. comm. Herod. 
p. 243. Wessul. ad II er. IX, 91, cf. quae in univer- 
sum disputata de hac re sunt a Meinek. ad Euphor. 
p. 128 sq. Lobeck. ad Soph. Ai. 430. Aglaoph. II, 
p. 870 sq. IVuestem. ad Theocr. XXVI, 26. Itaque 
inprimis in mythicis nominibus fingendis hac ratione usi 
sunt poetae, ut ea indoli fatisve hominum accomodarent, 
cf. praeter alia, quae attulit exempla JVelckerus , Tril. 
p. 355 sqq. Schulztg. II, 1832, n. 27, p. 214, eadera- 
que postea inprimis fabellarum et satirarum scriptores, de 
quibus cf. Dorvill. ad Charit. p. 247. Weber. ad Ju v e n. 
Satt. p. 198 sqq. 
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ADDENDA ET CORRIGENDA. 


P. 4, Parrhasium quoque pinxisse Ulixem refert Plin. H. N. . 
XXXV, 10, 36, 71, fuisse Ulixem insanientem docet Plut. , 
dc aud. poet. 3. 

P. 24 , I. 23 I. circumscriptione. 

P. 26, J. 24 1. Numeros. 

P. 26, Dc numerandi per digitos ratione multa collegit Fabric. 

B. L. t. III, p. 384. 

P. 27, De proverbio ecty* iepxg xiveTv adde L. Bos. ellips. Gr. 
s. v. ypx/Ujxy. 

P. 28, In vs. Eupolidis pro Welcker. Nachtr. p. 164 
reponendum censet m i. c. rivog. 

P. 33, Locis de Mnasea allatis adde Plut. de Is. et Osir. 37, 

' ubi Patarenscm intelligendum esse contra Squirium, 
qui de Colophonio cogitavit, recte monuit Valcken. 
ad Eur. P lio en. p. 251. . * 

* 

P. 33, not. Ita Diyllus apud Plut. de glor. Athen. 1 vocatur 
A iv\og 9 idemque nomen apud Diod. XII, 5 corruptum 
est in AixXXog, siniiliterquc Phaylli nomen in 
cf. Wessel. Prob. XVII, p. 138 sq. Schaefer. mei. 
erit. p. 127. 

P. 34, not. Ps erud o - P 1 ut ar ch u 8 citat Dcrcyllum iv irporop 
xrfoeow, par a II. 17; iv rphea 'lraXinoov, ib. 38 ; iv y 
TTBpi opwv,. de fluv. 1, p. 433; 8, p. 446; iv x axT v- 
pixwv, ib. 10, p. 450; iv x n repi X^oov, ib. 10, p. 464; 

« iv y AfroXniwv, ib. 23, p. 460 (t. XIV Hutt. ), quae . 
omnia conficta censet Valck. I. 1 , sicut cetera, quorum 
auctoritas in- illis libris afFertur, scripta. Xiliilo minus 
Dorothei, quem confictum scriptorem idem disertis verbis • 
vacaverat ad Plialar. p. XI, memoriam nihil de fraude 
suspicatus fusius persequitur Ebert. ^ixsXicov p. 86 sqq. 
Neque talis fraus inaudita foret; impostorem persimilem 
esse Osanni A pu 1 eium , ut hoc utar, nuper demonstravit 
Madvig. opp. p. 1 sqq., de personato AurelioVictore 
de origine gentis Romanae, qui dubitat ? 
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P. 40, n. 29 1. 380. 

P. 41, n. 36. IJemst. emendationem Ql avrjvrcc pro tyoovitvTcc reiecit 
Schaef. ad Dion. Hal. de comp. vv. p. 155 sq. 

P. 48, n. 06 Alios locos, in quibus disiccti membra poetae apud 
Apollodorum agnoscere liceret , notavit Schaefer. 
, ra e 1 e 1 1. erit', p. 88. 

Praeterea spiritus et accentus aliquot locis prave positos 
ipse emendabit L. B. 
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